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RESUMO

Neste trabalho realizado em uma propriedade do municipio de Porto Seguro/Bahia,
foi analisado a viabilidade econdmica utilizando os indicadores de Relacado B/C,
Taxa Interna de Retorno (TIR) e Valor Presente Liquido (VPL) de um sistema
agroflorestal modelado e implantado pelo agricultor em conjunto com técnicos
agroflorestais. Os resultados indicaram viabilidade positiva em um periodo estimado
de 20 anos para analise, tornando-se um modelo atrativo para a agricultura familiar
do extremo Sul da Bahia. O modelo projetado obteve em uma analise extrapolada
de 20 anos valores de VPL de R$ 42.015,29, TIR de 49,98% e Relagao B/C de 1.3.
O payback calculado foi de 2 anos, devido ao cultivo da curcuma. O custo de plantio
do SAF PB foi de R$ 26.130,00. O alto custo de implantagdo e da manutengéo do
sistema exigem politicas publicas e incentivos econdmicos que estimulem a adogao
em escala de sistemas agroflorestais pelos agricultores familiares. Além dos
beneficios financeiros, os SAFs contribuem para a melhoria de diversos fatores

ambientais.

ABSTRACT

The subject of this academic work is the economic viability of a agroforestry system
modeled and implemented by the farm owner in conjunction with agroforestry
technicians, executed on a property in the municipality of Porto Seguro/Bahia, using
Cost-Benefit ratio (BCR), Rate of Return (ROR) and Net Present Value (NPV) as
indicators. The analyses for a 20 year project have estimated a R$ 42.015,29 of
NPV, 49,98% of ROR and a 1.3 Cost-Benefit ratio. Given the cultivation of turmeric,
the payback was calculated in 2 years after the implementation. Planting cost was
R$26.130,00. Because of implementation's and maintenance's high cost, the
agroforestry system's success and scale for family farmers depends on public
policies and economic incentives. Besides the financial benefits, this cultivation

system contributes with multiple environmental factors.



1. INTRODUGAO

Desde o chamado processo de modernizagdo da agricultura, o meio
ambiente e a populagao rural vem enfrentando uma série de desafios para lidar com
as constantes perdas de habitats, perda de fragmentos florestais, poluicdo dos solos
e das aguas e a contaminacdo de trabalhadores rurais com agrotoxicos utilizados
nas lavouras. Além disso, este processo de modernizacdo e concentragdo de
recursos em grandes fazendeiros como politica de assisténcia técnica e a utilizacao
de agriculturas cada vez mais dependentes de tecnologias, insumos quimicos e
agrotoxicos, trouxe degradagdo dos solos e da agua e a perda de espaco do
agricultor familiar.

A priorizagao de cultivos monoculturais e ndo utilizados na alimentagcdo da
populagdo também pelos agricultores familiares alterou a dinédmica e o pre¢o dos
alimentos disponiveis, agravando a crise alimentar do pais e aumentando a
inseguranca alimentar, ficando o agricultor dependente de mercados. Em seu
trabalho, Altieri (2009), discute as consequéncias da utilizagcdo de uma agricultura
industrial pelos agricultores familiares, considerando que esta € a raz&o para a crise
alimentar global.

Em contrapartida, os sistemas agroflorestais se tornam também importantes
para contrapor o modelo da agricultura industrial que promove degradagao
ambiental dos fatores de produgédo (solo e agua) e social (perda da terra para
grandes agricultores, mas condigbes de trabalho e de salarios. A preservagao
ambiental, a melhoria da qualidade do trabalho e a producédo saudavel de alimentos
para comercializagdo e para a alimentagcdo da familia sdo alguns dos beneficios
listados para os sistemas agroflorestais.

Estes sistemas possuem a capacidade de otimizar e intensificar as areas de
plantio, aumentando a quantidade de produtos dentro do espacgo. Para que isso
ocorra, € necessaria a recomposicao de nutrientes ao solo, a adogao de praticas
conservacionistas e o uso consorciado com espécies florestais (ABDO et al., 2008).

Contudo, um dos atores principais para o escalonamento do cultivo
agroflorestal, o mercado de capitais ndo possui informagdes histéricas e analises de
riscos e retornos para sistemas agroflorestais, e estudos que demonstrem projetos
atuais e que analisam aspectos econdmicos podem contribuir para buscar aumentar
o investimento publico e privado para projetos agroflorestais (BATISTA et al., 2017).
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Através da analise econOmica utilizando os indicadores de Valor Presente
Liquido (VPL), Taxa Interno de Retorno (TIR) e Relagcdo Custo-Beneficio (B/C), do
modelo agroflorestal Pau-Brasil, este trabalho tem como objetivo demonstrar por
meio da analise econOmica a viabilidade do modelo de sistema agroflorestal
denominado Pau-Brasil. O modelo foi implantado pelo agricultor Adelson Fernandes,
proprietario do Rancho Mina em conjunto com a empresa de consultoria
agropecuaria com énfase em sistemas agroflorestais, Refazenda Agricultura

Sustentavel, do municipio de Porto Seguro/BA.

1.2. Objetivo geral

Realizar a avaliagcdo da efetividade econ6mica do modelo de sistema
agroflorestal Pau-Brasil através de estudos econdmicos e técnicos das espécies
utilizadas, em consonéancia com as caracteristicas da regido do Extremo Sul da
Bahia.

1.3. Objetivos especificos

1) Propor um modelo agroflorestal adaptado para a regiao de estudo.

2) Realizar a analise econbmica do SAF Pau-Brasil, proposto neste
trabalho, utilizando a analise de custos e beneficios (ACB) e seus indicadores de
viabilidade econémica como Valor Presente Liquido (VPL), Taxa Interna de Retorno
(TIR) e Relacado Beneficio/Custo (B/C) e payback por um periodo de cultivo de 20

anos.
2. REFERENCIAL TEORICO

2.1. A trajetéria da agricultura brasileira e os aspectos socioeconémicos

e ambientais

A escassez agricola vivenciada pelo Brasil durante o periodo de 1950 1970,
preocupava o0 governo brasileiro, pois a produgdo agricola nacional ndo era
suficiente para suprir a crescente demanda provocada pelo aumento populacional,
da migracgao rural e dos processos de industrializagdo. A baixa produtividade rural

explicada principalmente pela baixa presenca de maquinas agricolas, pela falta de
11



conhecimento sobre os solos tropicais e sobre o uso de fertilizantes, consequéncia
da falta de pesquisas cientificas na area. Além disso, as politicas publicas, a
extensdo rural e os créditos rurais eram quase inexistentes e parte expressiva dos
alimentos consumidos no pais eram provenientes de importagdes (EMBRAPA,
2018).

Em 1950, havia apenas 8.372 tratores em fazendas brasileiras e as principais
producdes das lavouras permanentes eram café (Coffea arabica), laranja (Citrus
sinensis) e tangerina (Citrus reticulata) e as anuais eram cana-de-agucar
(Saccharum officinarum), mandioca (Manihot esculenta) e milho (Zea mays). As
pastagens eram representadas em 107.633.043 hectares (IBGE, 1950).

O modelo de industrializagdo via substituigdo de importacdes, adotado pelo
governo nas décadas de 1950 e 1960 foi extremamente prejudicial a agricultura
brasileira, dificultando sobretudo a importagdo de insumos agricolas, impedindo a
diversificagado e a expansao das exportacdes e gerando a crise de abastecimento de
1962 (COELHO, 2001). Neste mesmo ano é lancado por Rachel Carson o livro
Primavera silenciosa, alertando os maleficios do uso de produtos quimicos para a
vida humana e para os ecossistemas naturais. Esse pode ser considerado o
estopim para o inicio da observancia da populagao para os temas ambientais, o que
levou a proibicdo do agrotéxico DDT - Dicloro-Difenil-Tricloroetano (HOGAN, 2017),
tornando o livro o grande simbolo das causas ambientais na historia.

Nos anos 60 dois eram os pensamentos acerca da extenséao rural, o primeiro
pensamento era sobre a reforma agraria como forma de aumento de produtividade e
0 segundo ignorava os aspectos da reforma agraria e estimulava o uso de pacotes
tecnoldégicos pelos agricultores (MARTINI, 1991). Como sabemos, o segundo
pensamento triunfou e, em 1965, o governo brasileiro iniciou um grande apoio a
agricultura e a sua modernizagdo, ao aumento no uso de maquinas, adubos
quimicos, agrotoxicos, a abertura de novas fronteiras agricolas e ao uso
indiscriminado dos recursos naturais, através do Sistema Nacional de Crédito Rural
(SNCR), pela Lei Federal n. 4.829/65, na época, uma das principais linhas de
crédito do setor rural (EMBRAPA, 2018). Kageyama et al., (1990) cita que esse
processo induziu uma modernizacdo “compulséria’, capaz de atingir resultados

expressivos em pouquissimo tempo.
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Também em 1965, criou-se a Lei Federal n. 4.771/65 que altera o cddigo
florestal brasileiro de 1934 e visa preservar os diferentes biomas. Porém, ao mesmo
tempo, permite o desmatamento total de florestas e a recomposigdo por espécies
exoticas (POTT; ESTRELA, 2017).

O 1° Simpdsio sobre Poluicdo Ambiental realizado no Brasil foi em 1971, por
iniciativa da Camara dos Deputados, porém nenhuma atitude relevante foi tomada a
partir deste evento. A inclusdo da opinido publica em discussdes ambientais foi
proposta pela Secretaria Especial do Meio Ambiente (Sema) em 1972, influenciado
pela Conferéncia de Estocolmo, através do Decreto n.73.030 de 30 de outubro
(POTT; ESTRELA, 2017).

Em 1981, ocorreu a criacdo de Areas de Protecdo Ambiental e Estacdes
Ecoldgicas através da Lei Federal n. 6.902, de 27 de abril, e a Lei Federal n. 6938,
de 31 de agosto de 1981, que criou a Politica Nacional do Meio Ambiente, o
Sistema Nacional de Meio Ambiente (Sisnama), o Conselho Nacional do Meio
Ambiente (Conama) e os instrumentos de licenciamento ambiental e avaliacdo de
impactos ambientais. Este ano é significativo e importante para a pauta
ambientalista brasileira (POTT; ESTRELA, 2017).

Em 1988, na Constituicdo Federal Brasileira, a prote¢ao ambiental é instituida
como principio da ordem econémica e se estabelece que:

“Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso
comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder
Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e
futuras geracgées. (Brasil, 1988, art. 225) ”

A partir de 1990, como resultado entre a combinagao de politicas publicas,
pesquisas cientificas, crédito e abundancia de recursos naturais, € visto um
aumento da produgdo agricola no Brasil, através de crescentes ganhos de
produtividade das areas rurais (EMBRAPA, 2018).

Em menos de 40 anos o Brasil se tornou o primeiro gigante tropical na
producdo agricola, passando de importador de alimentos para exportador (GOMES
et al., 2016). Para contrastar, no ano de 1995 no Brasil o numero de tratores era
803.742, e as maiores produgcdes anuais eram soja (Glycine max), milho e
cana-de-agucar, com alta significativa nos cultivos de arroz (Oryza sativa), feijao

(Phaseolus vulgaris) e batata-inglesa (Solanum tuberosum). As culturas perenes da
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laranja, café e limao (Citrus limon) se destacavam e as pastagens eram ocupadas
em média em 177 milhdes de hectares. O interessante em relagao as pastagens é
como o numero de cabecgas de bovino por hectare aumentou de 1950 para 1995, de
0,43 cabegas/hectare para 0,86 cabegas/hectare, respectivamente (IBGE, 1950;
1995). Martini (1991) cita: "A euforia das supersafras contribuiu para fortalecer a
imagem de uma agricultura moderna, auto-suficiente, de consequéncias sociais
inevitavelmente benéficas. ”

O crescimento do agronegdcio é notério e sua consolidagao transformou o
Brasil em personagem principal da agricultura mundial. O que acabou por estimular
e potencializar toda a cadeia produtiva da agricultura, tal como empresas de
insumos, processamento e distribuicdo. Dados da Agrostat Brasil (2017), mostram
que entre 1990 e 2017, o Brasil aumentou em quase dez vezes o saldo da balanca
agricola, chegando a um valor de U$81,7 bilhdes em 2017.

Por outro lado, um dos biomas mais ricos e biodiversos do planeta, a Mata
Atlantica apresenta 32 milhdes de hectares, o que representa 28% da floresta
originaria (REZENDE et al., 2018). Sua exploragcdo € um processo historico,
comegando na extragdo de Pau-Brasil, seguida pelos monocultivos de café e
cana-de-acucar, implantagdo da pecuaria, ciclos de ouro, madeira, carvao e mais
recentemente a producao silvicultural para papel e celulose (WWF).

Esse modelo de agricultura ja se mostrou insustentavel e traz enormes riscos
para a sobrevivéncia do planeta, uma vez que estamos esgotando os recursos
energéticos, extinguindo espécies da fauna e flora, destruindo e ocupando seus
habitats, ocasionando com maior frequéncia problemas como o aparecimento de
novas doengas causada pela perda de biodiversidade e da perturbagdo ambiental,
fatores que favorecem a transmissdo de patdgenos, especialmente quando o
homem invade e coloniza areas silvestres (ALHO, 2012).

A agricultura convencional, produzida através de pacotes tecnologicos
oferecidos por grandes empresas nao trata o solo como um fator vivo, sendo
sempre necessaria a adigao de produtos quimicos para sua utilizacdo. As plantas
constantemente modificadas apresentam cada vez mais susceptibilidade ao
ambiente e cultivadas em sistemas monoculturais ficam mais susceptiveis ao
ataque de pragas e doencas, implicando na necessidade da aplicacédo de

agrotoxicos para diversos fins, contaminando as aguas, 0s animais, 0s
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trabalhadores e os consumidores. Esse sistema cria total dependéncia dos
agricultores a insumos externos a sua propriedade, elevando os custos de produgao
e a diminuicdo da qualidade de trabalho, principalmente para os agricultores
familiares.

O capitulo 1 do livro “O mundo rural no Brasil do século 217, interpreta que a
modernizagado da agricultura brasileira foi parcial e inconclusiva, e cita duas razdes
principais para isso. Primeiro, a falta de agdes que visam a democratizacdo dos
meios de produgdo, em especial a terra, criando uma modernizagado concentrada e
socialmente excludente. E como segunda razdo, cita a omissdo dos agentes
publicos em oferecer educacgéo e direitos sociais elementares para as populagdes
rurais (SANT'ANA, 2014).

Os agricultores familiares, renegados nos créditos rurais, ndo sao capazes de
acompanhar os desenvolvimentos tecnologicos, os aumentos dos custos de
producdo e da infraestrutura necessaria, por razdes econbmicas e sociais
(EMBRAPA, 2018).

Esse processo promove um enfraquecimento social das regides rurais. Maia
(2014) cita que nos ultimos 20 anos o percentual de pessoas ocupadas em
atividades agricolas caiu de 27% para 12%, além da existéncia de um processo de
masculinizacdo e envelhecimento nas regides rurais, sendo este um processo
demografico tipico da regido Nordeste, onde 48% da populagdo rural esta presente.

Dados do Censo agropecuario mostram que em 2017, existiam 5.073.324
estabelecimentos agropecuarios, destes, 409.947 sao estabelecimentos patronais e
4.638.176 sao estabelecimentos da agricultura familiar seguindo os conceitos da
FAO/INCRA para a classificacdo. E uma enorme diferenca que indica a poténcia e a
importancia da agricultura familiar para o pais. Porém, em relagédo a area total, os
estabelecimentos patronais possuem 224.075.146 de hectares, enquanto a
agricultura familiar representa 117.642.824 de hectares (IBGE, 2017). Esses dados
demonstram a disparidade na concentragao de terra existente no Brasil, influenciada
pelo maior suporte dado aos estabelecimentos agropecuarios patronais, que sao
preferidos para linhas de créditos rurais, agcdes de extensao rural, politicas publicas
e acesso as tecnologias desde o inicio do processo de modernizagao da agricultura

brasileira.
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Através desses dados, evidenciamos o qudo prospero se tornou o
agronegocio brasileiro para uma parcela muito pequena da populagao rural. A
monopolizagdo dos meios de produgdo como a terra e o crédito, a falta de
assisténcia técnica aos agricultores familiares, assim como a falta de politicas
publicas que visam o pequeno produtor rural foram tornando suas atividades
financeiramente inviaveis, principalmente por praticar o modelo proposto na
modernizacdo da agricultura, com produgdo de monoculturas e intenso aporte de
insumos, maquinas e tecnologias.

Isso nos mostra que esse modelo deve ser rapidamente substituido por uma
agricultura mais ecoldgica que se comunique com o meio ambiente, que permita a
produgao de alimentos saudaveis com menos utilizagdo de energia e insumos, que
nao traga dependéncia externa ao agricultor de grandes corporagdes que estédo
monopolizando a produg¢do agricola do Mundo e, principalmente, que traga justica

social, econémica e melhores condi¢des de vida a toda populagao rural.

2.2. Assisténcia técnica e Extensao Rural

Oliveira (1999) faz a seguinte citagao:

(...) @ luz de sua origem histérica, o que é, finalmente, o Servigo de Extensdo Rural no
Brasil? Considerando sua origem histérica e sua trajetoria inicial, a extensao rural ocupou
papel significativo no quadro das instituicbes agricolas nacionais? Renovou, inovou ou
simplesmente cumpriu um papel menor e subalterno no quadro de transformacdes da
agricultura brasileira? Que vozes nomeiam a extensdo rural? As vozes que a nomeiam
fazem dela o qué? Como seu perfil histérico pode ser tomado para formular o programa da
extensdo para os préximos anos?

Com o pretexto de oferecer educacédo e retirar o atraso dos homens do
campo, a implementagéo da extensao rural no Brasil, teve inicio a partir dos anos de
1950. Com isso era esperado que agricultores pudessem aceitar as mudancgas
impostas pela modernizagdo da agricultura (CAPORAL & COSTABEBER, 2004).
Caracterizado como “humanismo assistencialista” (FONSECA, 1985), a extensao
rural se afirmava como profissao, pratica e servico publico de educagao informal
(DIAS, 2007).

Neste periodo, a contribuicdo da extensao rural &€ expressiva, interiorizando e
difundindo novas tecnologias agricolas, porém, o aumento das produgdes agricolas
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ainda nao eram as desejadas pelo polo industrial, contudo, houve expressivo
aumento no consumo de bens industriais como maquinas, sementes, agrotoxicos e
outros insumos agricolas. Diante deste fato, em um encontro de avaliagdo da
extensdo rural, conclui-se que trabalhar com pequenos agricultores ndo traria os
resultados esperados e entdo foi orientado que os trabalhos devessem ser
direcionados aos meédios e grandes produtores que estavam aptos a adotar as
novas tecnologias modernas (CAPORAL & COSTABEBER, 2004).

Segundo Dias (2007), a segunda fase da extensdo € denominada de
“difusionismo produtivista”. Nesta fase, a extensdo rural entra em consonancia
institucional com o perfil de formacgao profissional praticado pelas Universidades de
ciéncias agrarias, e tinha como foco principal a capacidade de interferéncia dos
profissionais sobre o meio ambiente, a fim de adequar o meio produtivo dos
agricultores as novas tecnologias e aos novos cultivos.

Neste periodo, segundo Kageyama (1990), “ a industria passou a comandar a
diregdo, as formas e o ritmo da mudancga na base técnica da agricultura", atuando
certamente também na pratica da extensao rural.

O terceiro momento é chamado de “humanismo critico”, e € marcado pela
percepcdo das consequéncias da modernizacdo rural (RODRIGUES, 1997).
Durante esse periodo, muitos extensionistas foram influenciados pelas metodologias
de Paulo Freire, principalmente a obra “Extensdo ou comunicagao” (Freire, 1988), a
refletirem sobre como suas atuagdes, habitos, costumes e valores eram impostos
sobre os agricultores (DIAS, 2007).

Porém, pela postura corporativista e conservadora da extens&o rural
brasileira, diversas propostas defendidas e orientadas pela pedagogia de Paulo
Freire sofreram resisténcia e foram inviabilizadas pelos 6rgdos responsaveis (DIAS,
2007). Embora estes pensamentos tenham inviabilizado novas propostas de
extensdo, os ideais e principios ainda permanecem vivos em milhares de
extensionistas que buscam melhores dialogos e alternativas de trabalho que
possam realmente valorizar e potencializar, principalmente, os agricultores
familiares.

Desde entdo as acdes de extensao rural sofrem constantes diminuicdo de
recursos ofertados pela esfera Federal, de acordo com a pesquisa do Perfil dos
Servigos de ATER (BRASIL, 2003), as inovagdes tecnoldgicas nas praticas de ATER
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nao estdo sendo viabilizadas por agéncias governamentais, e sim por organizagoes

nao governamentais (ONGs) e por instituicdes de ensino (DIAS, 2007).

2.3. Agricultura familiar e sistemas agroflorestais

Existem diversas definicbes para agricultor familiar no Mundo, alguns se
referem ao tamanho das propriedades, niveis de renda e produgdo, mas o
referencial basico diz respeito unicamente a sua conducéo ser estritamente familiar
(MACEDO, 2014). No Brasil, em funcdo do Programa Nacional de Fortalecimento da
Agricultura Familiar - Pronaf, programa de financiamento a juros baixos para os
agricultores familiares e pequenos produtores, foram definidos critérios para o
enquadramento de uma produgédo agricola na categoria de um contexto familiar.

Pela Lei n°® 11.326/2006, a propriedade de um agricultor familiar devera ter no
maximo quatro médulos fiscais, utilizar mao de obra predominantemente da prépria
familia, assim como a base da renda da familia deve estar vinculada ao proprio
estabelecimento rural (MACEDO, 2014). No municipio de Porto Seguro - BA, objeto
de nosso estudo, o médulo fiscal € 35 hectares (INCRA).

Com importancia destacada na producéo de alimentos, a agricultura familiar
€ peca fundamental responsavel pelo abastecimento das cidades e pela
alimentacdo da populacao brasileira, porém, durante o processo de modernizagao
da agricultura, os agricultores familiares foram deixados de lado.

Segundo Martini (1991), a orientagao era privilegiar as maiores propriedades
nas melhores terras, assim estas puderam obter créditos rurais, assisténcia técnica
€ 0 acesso a novas pesquisas e tecnologias. Os pequenos agricultores, geralmente
familiares, n&o tiveram acesso a estes beneficios, prejudicando todo o
desenvolvimento dessas populagdes em suas atividades.

De acordo com Valério (2008), o periodo de 1990 foi bastante conturbado no
meio agrario, diversas marchas foram organizadas em Brasilia pelo Movimento dos
Trabalhadores Rurais sem Terra (MST), Confederacdo Nacional do Trabalhadores
da Agricultura (Contag) e da Central Unica dos Trabalhadores (CUT) originando o
Grito da Terra Brasil (GTB). O GTB surgiu diante da necessidade de unificar os

trabalhadores rurais de todo o pais.
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A reforma agraria e a melhoria das condi¢des de vida no campo para os
agricultores familiares e trabalhadores eram as principais pautas. Até a criagao do
GTB néo havia politicas publicas voltadas exclusivamente para a agricultura familiar,
com excecdo da aposentadoria, conquistada na Constituicdo Federal de 1988
(RODRIGUES, 2015). Em 1994 o Presidente Itamar Franco, pressionado pela
mobilizacdo de atores politicos criou o Programa da Valorizagdo da Pequena
Producao Rural (PROVAP), oferecendo condi¢cbes especiais para custear a safra de
1994-1995.

A constante pressdo dos agricultores familiares levou o PROVAP a revisao,
avaliacdo, adaptagdo e ampliagdo, com isso, em 1996, o governo através do
Decreto N° 1.946 de 28 de junho 1996, o atualiza no chamado Programa Nacional
de Fortalecimento da Agricultura Familiar (Pronaf) (RODRIGUES, 2015).

Inicialmente, apenas o custeio das operagdes era ofertado pelo Pronaf. Em
1997 o programa ganha robustez e passa a funcionar em todo territério nacional,
aumentando também as acgdes. Ja em 2003, importantes areas ganham linhas
proprias de financiamento, como é o caso do Pronaf Mulher, Pronaf Jovem,
Agroindustria e Agroecologia (RODRIGUES, 2015).

Dentro da perspectiva de buscar sustentabilidade e produgédo agricola para
os agricultores familiares, os sistemas agroflorestais (SAFs) surgem como possiveis
alternativas viaveis dentro das capacidades produtivas. Os SAFs constituem um
consorcio entre espécies lenhosas, frutiferas, herbaceas e agricolas, podendo
integrar também pastagens e criagdes de animais, dentro do mesmo espago e
manejadas para que trabalhem em conjunto, fornecendo umas as outras condicdes
necessarias para o bom desenvolvimento dos cultivos e para a criagdo de um
ecossistema equilibrado, levando em conta também os agricultores e suas
dindmicas sociais.

Esta técnica se torna interessante para a agricultura familiar uma vez que
reune vantagens econbmicas, através da comercializagdo dos produtos,
pagamentos por servigos ecossistémicos e oferecimento de cursos e visitas
guiadas, e vantagens ambientais, como a conservagao da biodiversidade, a
diminuicdo da temperatura do solo e do ar (MARTIN et al., 2006), melhoria da
qualidade do solo e da agua (CORREIA et al., 2008).
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A sustentavel utilizagdo de recursos naturais, juntamente com a menor
dependéncia de insumos externos traz maior economia para os agricultores e mais
qualidade para os consumidores. Este sistema é projetado para permitir colheitas
desde sua implantagao.

E esperado que esse agricultor tenha rendimentos oriundos de culturas
anuais e hortalicas, enquanto espera as espécies frutiferas e florestais ganharem
tempo para crescer e produzir (ARMANDO, 2002). A alta diversidade de espécies
cultivadas nos sistemas agroflorestais € uma caracteristica importante, além de
simular a natureza com toda sua diversidade, proporciona interacdes positivas entre
as espécies e o aproveitamento dos espacgos horizontais e verticais (GOTSCH,
1997).

As espécies de ciclo curto e rapido crescimento podem ser menos exigentes
em fertilidade, assim podem preparar o solo € melhorar suas caracteristicas fisicas
quimicas e biolégicas para o melhor desenvolvimento das espécies secundarias
(VAZ, 2001).

Para o desenho do sistema agroflorestal € necessario um criterioso
planejamento que leva em consideragdo as demandas e as caracteristicas de cada
planta, como a necessidade de luz, nutrientes, o porte e a forma do sistema
radicular, levando em conta também as relagdes de uma espécie sobre as outras
(ARMANDO, 2002). Além também dos conhecimentos dos agricultores das
caracteristicas locais como solo, clima, pluviosidade e das infraestruturas da regiao.

A sobreposicdo de espécies segue uma ordem espacgo-tempo e para haver
coexisténcia é necessario que essas espécies usem recursos e fornecam respostas
diferentes, além disso, que ocupem estratos diferentes no espaco. A estratificacao é
a ocupacado do espago vertical da agrofloresta e é utilizada para reduzir a
competicdo de luz entre as espécies e proporcionar melhor uso do espaco do
plantio (GUIMARAES & MENDONCA, 2019). As agroflorestas sdo manejadas para
terem em todas as fases plantas ocupando os diversos estratos, otimizando a
capacidade produtiva do sistema (PENEIREIRO, 2003).

As areas rurais dos municipios do extremo sul baiano apresentam intensa
degradacdo dos recursos naturais, problemas sociais e insegurancga alimentar. As
principais culturas da regido sao o café conilon (Coffea Canephora), mamao (Carica

papaya), pecuaria extensiva e a silvicultura de eucalipto (Eucalyptus spp). Culturas
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estas que afastam e inviabilizam os pequenos produtores e os agricultores
familiares que insistem em reproduzi-los. Os sistemas agroflorestais surgem entao
como possivel alternativa para a agricultura familiar dessa regido, trazendo
desenvolvimento sustentavel e possibilidades de permanéncia destes agricultores e
de seus filhos nas unidades produtivas.

Hoje, mesmo sendo a principal fonte de abastecimento de alimentos do
mercado interno brasileiro, os agricultores familiares ainda precisam de valorizagao
e de maiores pesquisas e investimentos em sistemas de producio apropriados as
suas propriedades e os contextos locais (ARMANDO, 2002). Através da busca por
uma agricultura ecolodgica, o agricultor tem como pilar a sustentabilidade ambiental,
social e econdmica.

A diversidade de plantio apresenta relacdo com a diversidade de animais,
insetos e microorganismos, por ser um ambiente repleto de op¢des de habitat para
estes, que podem ser benéficos para a agricultura, como é o caso dos inimigos
naturais (VENZON, et al., 2019). Essa relacdo entre pragas e inimigos naturais &
tratada como manejo fitossanitario e pode substituir a aplicagdo de agrotoxicos.

Outra opcéo para a substituicdo de insumos, é o uso de adubos verdes, que
fornecem materiais para adubagao dos cultivos, através de toda sua composicao
material, podada e distribuida sobre os solos. Estes manejos também contribuem
para aumentar e conservar a vida nos solos e utilizadas seguindo uma logica de
enriquecimento gradual e continuo, oferecendo e recompondo nutrientes para a
microbiota do solo. Chamadas também de plantas adubadoras, geralmente
possuem caracteristicas como a rapida decomposi¢do, baixa relacdo C/N e
possuem a capacidade de fixar nitrogénio, essas espécies devem ter uma alta
populagdo no SAF, para que possam ser podadas, raleadas e incorporadas como
matéria organica no solo (MICCOLIS et al., 2016)

Segundo, Carvalho (2004), “o solo sob sistema agroflorestal apresenta menor
densidade aparente, maior porosidade, menor resisténcia a penetracdo e maior
estabilidade de agregados, quando comparado ao mesmo solo sob sistema de
plantio convencional.” Fatores que favorecem os cultivos, diminuem o custo de
producado e mantém a fertilidade dos solos por muito mais tempo.

Além disso, a percepg¢ao da conservagdo dos recursos naturais, das areas

de protecdo e da propria area agricultavel, transforma o cenario da comunidade
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rural, o enriquecimento das florestas e 0 aumento da riqueza e diversidade de

espécies, aumentam os recursos florestais e os recursos hidricos disponiveis.

2.4. Estudos de viabilidade econémica de sistemas agroflorestais

No mercado global existe um histérico grande de informagdes sobre os riscos
e retornos de diferentes classes de ativos e como elas se relacionam entre si, com a
economia e com a inflagdo (BATISTA, 2018), no entanto para o mercado de capitais,
as atividades de SAFs ndo possuem informacdes historicas e analises de riscos e
retornos.

Para isso € necessario o conhecimento e a realizacdo de estudos atuais e de
analises econbmicas de sistemas agroflorestais e da silvicultura de espécies nativas
para buscar aumentar o investimento publico e privado (BATISTA et al., 2017,
GUIMARAES & MENDONCA, 2019). Até o ano de 2015 os temas mais debatidos
por artigos cientificos eram Safs e o solo (48,4%), Avaliacédo das caracteristicas
gerais de SAFs (24.2%), Analise econdbmica de SAFs (11,3%) e SAFs na
recuperacgao de areas degradadas (6,45%) (SOUSA,; VIEIRA, 2017), esses numeros
mostram a baixa quantidade de analises econémicas até o ano de 2015, dada a sua
importancia principalmente para a expansao de linhas de créditos voltadas aos
sistemas agroflorestais.

Contudo, existem excelentes trabalhos acerca da viabilidade econémica dos
sistemas agroflorestais.

O relatério sobre o Projeto Verena, trabalho liderado pela WRI Brasil,
‘Investimento em reflorestamento com espécies nativas e sistemas agroflorestais no
Brasil: Uma avaliagdo econdmica”, traz andlises de 12 casos de negodcios com
atividades silviculturais e de sistemas agroflorestais, comparando-os com cultivos
monoculturais e de grande relevancia no pais. Este estudo tem como objetivo
promover o uso de espécies nativas e SAFs que possam trazer renda ao agricultor,
principalmente em areas que ja se encontram em fase de degradacéo e necessitam
ser reflorestadas (BATISTA et al., 2021).

O Projeto Verena, oferece ferramentas e informacbdes das principais
iniciativas de plantio de espécies nativas para silvicultura e também de plantios

agroflorestais. Este estudo também demonstra a crescente demanda por madeira
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no mercado global, o papel secundario do Brasil em relagdo ao potencial perante o
mercado global hoje e o potencial brasileiro para se tornar um dos maiores
produtores de madeira do mundo em 2050 (BATISTA et al., 2021).

Para a analise financeira dos casos avaliados pelo projeto Verena foram
utilizados os indices de valor presente liquido (VPL) e taxa interna de retorno (TIR)
comparando com as analises do cultivo de eucalipto e das principais culturas da
agricultura tradicional. Os resultados foram positivos e indicam a necessidade de
maiores investimentos principalmente em pesquisa e desenvolvimento para a
cadeia produtiva dos cultivos silviculturais com espécies nativas e sistemas
agroflorestais (BATISTA et al., 2021).

Para a regido do Sul da Bahia o trabalho “Modelagens econémicas de
sistemas agroflorestais com cacau - Instituto Arapyau”, traz a experiéncia e o
resultado de diversos encontros do setor do cacau, entre eles, pesquisadores,
agricultores, empresas, investidores e representantes do setor publico. Foram
realizados workshops, encontros e a elaboragdo de modelagens econdmicas de
sistemas agroflorestais com cacau, como também sua indicagédo dentro da divisao
do territério para agricultores familiares (até 5 hectares) e médios agricultores (100
hectares).

Como condi¢gdes minimas de atratividade foram usados valores condizentes
a dois salarios minimos liquidos por més para agricultores familiares e taxa minima
de atratividade de 9% para médios agricultores.

Os custos de formacgdo destes SAFs estdo em torno de R$ 28.000 e dos 7
modelos projetados, 6 atingem o retorno esperado, com diferentes sensibilidades
aos riscos, como queda de producdo e preco de venda do produto. Apenas o
modelo com seringa nao apresentou o retorno esperado em razdo da
desvalorizagdo do produto desta espécie. Os cultivos silviculturais apresentaram
custos irrisérios e apresentaram retorno significativo no fim do periodo de analise
(Instituto Arapyau).

As anadlises econdmicas dos modelos projetados nos trabalhos do Instituto
Arapyau e do Projeto Verena demonstram a necessidade da escolha correta dos
cultivos para o modelo, analisando o mercado, os riscos e 0s beneficios,

principalmente da espécie principal do sistema agroflorestal.
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Atualmente no Brasil mais de 70 milhdes de hectares de pastagens estdo em
situacdo de degradacdo, com pastos frageis, sem recomposicdo foliar e solos
compactados e poderiam se beneficiar com o uso de uma agricultura diversificada
com a utilizacido de espécies nativas.

Com o aumento da pesquisa, do desenvolvimento e da inovacdo no uso
destas espécies, os projetos agroflorestais podem se transformar em plantios
escalonaveis e através de modelos de negdcios conseguir atrair a atencao de
investidores e agricultores (BATISTA et al., 2017).

3. MATERIAIS E METODOS

3.1. Caracteristicas gerais da regiao - Extremo Sul da Bahia

O municipio de Porto Seguro (BA), localizagdo do Rancho Mina, esta

presente na regido do Extremo Sul da Bahia. As atividades agricolas predominantes

da regido sédo a pecuaria e principalmente os cultivos monoculturais de café (Coffea

canephora P.), maméao (Carica papaya) e eucalipto (Eucalyptus spp.).

CLASSE DE UEGETM}EG AREA (ha) PERCEMTUAL (%)
Areas sem vegetacdo nativa ou antropizadas(pastagem, agricultura, eucalipto, area urbana)  129.110,00 5397
Fleresta embrdfila densa primaria e em estagic avancado de regeneracio 33.372.79 13,95
Fleresta ombrofila densa primaria & em estagio meédia de regeneracao 29.823,59 12 47
Fleresta ombrofila densa primaria e em estagio inicial de regeneracio 29.371.14 12,28
Comunidade aluvizl 7.196,38 3.3
Mussununga 3.375,03 1,41
Floresta ombrafila densa aluvial 3.189.21 1,33
Manguezal 1.265,77 0,53
Restinga arbustiva 1.175,65 0,49
Restinga arborea 574,63 0,24
Campo rupestre 7753 0,03
AREATOTAL 23925178 100

Tabela 1 - Distribuicdo do uso e ocupagédo do solo no municipio de Porto Sequro/BA. Fonte: Ribeiro et al. (2010).

Além das atividades agricolas, o municipio é lar de importantes fragmentos

florestais como Parques Nacionais, Reservas Indigenas e diversas Reservas
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Particulares do Patriménio Privada (RPPN) com destaque para a RPPN Estacéo
Veracel e RPPN Rio do Brasil. Os parques nacionais sdao o Parque Nacional e
Histdrico do Monte do Pascoal e o Parque Nacional do Pau Brasil'.

A Tipologia Climatica - Segundo Koppen e Geiger, da cidade de Porto Seguro
é classificada como Af (Clima equatorial), com um regime pluviométrico principal
ocorrendo no outono/inverno (SEI, 1998). De acordo com Climate-Data.Org a
pluviosidade média anual € de 1201 mm e uma temperatura média anual de 24.3
°C. As principais classes de solo encontradas na regido sdo Argissolo Amarelo e
Latossolo Amarelo (SEI, 2001).

A principal unidade morfoescultural de Porto Seguro/BA é chamada de
Tabuleiros Costeiros e abrange um conjunto de formas de relevo esculpidas sobre
os sedimentos continentais de idade terciaria do grupo Barreiras, essa unidade esta
presente em 80% do territorio deste municipio. Esse grupo € a unidade mais
adequada para a atividade da agricultura por apresentar topografia adequada para a
mecanizagcdo das areas. As outras unidades morfoesculturais sao: Superficie
Pré-Litoranea e Planicies Fluvio-Marinhas (DANTAS et al., 2002).

Estas caracteristicas refletem a abundéancia das antigas florestas da Mata
Atlantica da regido, sendo hoje palco para atividades silviculturais. A aptidao
florestal da regiao reforga a indicagao de sistemas agroflorestais e de culturas como
0 cacau para a regiao, além disso o municipio € um polo turistico e a proximidade
de importantes estradas séo fatores positivos para a comercializagéo e a logistica
de produtos florestais e agropecuarios.

A agricultura familiar tem forte presenca na agricultura local, principalmente
pela quantidade de assentamentos de reforma agraria na regido, é estimado que
existam pelo menos 1.000 familias assentadas e acampadas no municipio. Como
producdo da agricultura familiar destacam-se as culturas da mandioca (Manihot
sculenta), milho (Zea mays) e o feijao (Phaseolus vulgaris), além disso o cultivo do

café (Coffea canephora) e a fruticultura diversificada de cacau (Theobroma cacao),

' O Parque Nacional do Pau Brasil € uma das mais importantes unidades de conservagao integral do
Estado da Bahia e da Mata Atlantica. Localizada integralmente no municipio de Porto Seguro, possui
area aproximada de 19 mil hectares e foi criada em 20 de abril de 1999. Tem como objetivo basico a
preservagdo de ecossistemas naturais de grande relevancia ecolégica e beleza cénica, possui
atividades de turismo rural, pesquisas cientificas e programas de educagao ambiental (Ministério do
Meio Ambiente - Secretaria de Biodiversidade e Florestas - Departamento de Areas Protegidas).
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abacaxi (Ananas comosus), banana (Musa spp.), maracuja (Passiflora edulis),

mamao (Carica papaya) e coco (Cocos nucifera) (MARQUES et al., 2014).

3.2. Caracterizagao da area de estudo

3.2.1. Rancho Mina

O Rancho Mina, propriedade do agricultor Adelson Fernandes, foi adquirido
no ano 2000. Na época a ocupagao de toda a area encontrava-se com pastagens
para a criagao de gado. Apds entrada na area, o agricultor passou a plantar diversos
cultivos com o intuito de preservar e aportar biodiversidade, atraindo também a
fauna. Essa unidade rural produtiva possui 1 hectare, destinado a diversas espécies
e tem como ocupacdo do solo, 1000m? destinados ao modelo de plantio

agroflorestal Pau-Brasil, estudado neste trabalho.

Y e
.~ Rancho'Mina
i |

BA-001

Figura 1 - Imagem de satélite - Rancho Mina/Porto Seguro-Bahia. Fonte: Google Inc
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Os cultivos realizados pelo agricultor ao longo dos anos foram os mais
diversos, destacando-se a horticultura e a fruticultura. Os cultivos de cacau
(Theobroma cacao), limao (Citrus limon), laranja (Citrus X sinensis), banana (Musa
spp), coco (Cocos nucifera), mamao (Carica papaya), tubérculos como a mandioca
(Manihot sculenta), curcuma (Curcuma longa), e outras diversas espécies eram
destinadas para o consumo familiar e para o abastecimento do restaurante Rosa
dos Ventos localizado no distrito de Arraial d’Ajuda.

A propriedade esta localizada na rodovia BA-001 no municipio de Porto
Seguro, no distrito de Vale Verde, e esta presente na Zona de Amortecimento (ZA)
do Parque Nacional do Pau-Brasil (PARNA PB).

A Zona de Amortecimento se refere as areas proximas e do entorno de uma
Unidade de Conservagao (UC), esta zona estd sujeita a normas e restricbes
especificas, definidas pelo artigo 2° inciso XVIII da Lei do SNUC (Lei n°
9.985/2000), e tem como objetivo minimizar os impactos negativos sobre a UC
provocados principalmente pelo uso de insumos poluentes, producédo de ruidos,
ocupacbes de moradia e o0 uso de espécies invasoras na agricultura. Em
contrapartida sdo realizadas ag¢des de controle ambiental com o objetivo de
aprofundar o conhecimento sobre a regido e aprofundar a conscientizagao
ambiental das populagbes vizinhas a UC, proporcionando alternativas de
desenvolvimento social e ambiental (WILMERSDOREF et al., 2009).

A proximidade desta propriedade rural e a sua caracterizacdo como area da
Zona de Amortecimento do PARNA Pau-Brasil é valorizada pelo proprietario
Adelson e traz incentivos para a promogao de iniciativas de conservagao da
biodiversidade da Mata Atlantica, como por exemplo cultivo de sistemas

agroflorestais.
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Figura 2 - Imagem de satélite - Proximidade entre o Rancho Mina e a entrada do Parque Nacional do Pau Brasil.
Fonte: Google Inc.

Os solos desta fazenda apresentam niveis médios de fertilidade (Figura 3),
de acordo com a anadlise quimica realizada. Em relagédo a classificagao textural
estes se enquadram como areno-argilosos e apresentam gradiente textural entre o
horizonte A e B que levam a enquadra-los como argissolos.

No entanto, as caracteristicas morfologicas dos perfis de solos da regido, se
diferem quase de perfil a perfil, podendo ter distintas classes morfoldégicas em
pequenas extensdes do territério analisado, necessitando de diferentes manejos

(NAREZI et al., 2014).
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MUNIEI'PI;:I: Porto Seguro-BA FAX:
PROPRIEDADE: Rancho Mina DATA ENTRADA: 08/12/2021

) |l | RESULTADO DA AMNALISE
PARAMETRO [l UNID. |
AMALISADO I [ Amaostra 0-20 Amcstra 20-40 |
| | I 12210729 12210730 I
| Fésforo Mehlich 1/ | mgidma 22 17 | |
| Fisforo Remanascanie 2/ | mg'L 29 22 | |
| Fésforo Resina |  mg/dm3 - - | |
| Potéssio (K) 1/ | mgidma 105 70 | |
| Erxofra (S) |  mg/dm3 12 5 | |
| Célcio (Ca) 4/ | cmol cidm3 1.8 1,0 | |
| Magnésio (Mg 4 | cmol cidm3 0.6 0,1 | |
| Aluminio (Al) 4/ | cmol cidm3 0,0 0,2 | |
| H+al 5 | cmol cidma 3.1 3.1 | |
| pHem H20 &/ | - 6.1 55 | |
| pHam CaClz # | - - | |
| pH SMP &/ | - | |
| Matéria Organica &/ | dagkg - - | |
| Farro (Fa) 1/ |  mgidma 128 227 | |
| Zinco @n) 1/ |  mgidm3 16 0,5 | |
| Cobre {Cu) 1/ |  mgidma 05 0.1 | |
| Manganés (Mn) 1/ |  mgidma 5 i | |
| Bora (B) o |  mgidm3 0,46 0,36 | |
| Sodio (Ma) 1/ | mgidm3 10,0 7.0 | |
| Clora (Cl) 10 | mgidma3 - - | |
| Ralagao Ca'Mg | - 3.0 10,0 | |
| Ralagao Ca'k | 5.7 5.6 | |
| Ralagao Mg/K | 22 0.6 | |
| Sat. Cana CTC (T} | % 312 228 | |
| Sat. Mg na CTC (T) | o 104 2.3 | |
| Sat. K na CTC (T) | o 4.7 4.1 | |
| Indica saturagao Na | % 0.8 0.7 | I
| Soma de Bases (SE) | cmol cidm3 27 1.3 | |
| CTC afativa (t) | cmol c/dm3 27 1,5 | |
| CTCapH7,0(T) | cmol cidm3 58 4.4 | |
| Sat. Aluminio (m) | % ] 14 | |
| Saturagao de basas | % 48,7 28,7 | |
1/ Extragao: HG 0,05 molL +H2504 0,025 molL 5 Solugao Tampao SMP W Extragoc BeCI2 2H2OD 0,125%
27 P na solugdo de equilibio, obdido com CaCl2 10mmfL B pHemH20 12,5 10V Extragdo: H20 15
3 Extragao: CalH2PO4)2 0,01 molL 77 pHem CaCI2 0,01 molL - Andlize nao soliciteda
4/ Extracao: KCI 1mallL &' Chodacao: Na2Cr207 2H20 + 4 molL H2504 10 modL

Figura 3 - Resultado da anélise de solo do Rancho Mina.

3.3 Sistema agroflorestal Pau-Brasil

Para o desenho e planejamento do sistema agroflorestal Pau-Brasil (SAF
PB), a equipe técnica da empresa de consultoria Refazenda Agricultura Sustentavel
e o proprietario do Rancho Mina, Adelson, realizaram duas reunides.

A primeira para conversar sobre o sistema agroflorestal e debater as
espécies de interesse. Nesta ocasidao, Adelson exibiu o local de plantio e indicou
que as espécies pau-brasil, jaqueira, cacau e curcuma, deveriam estar presentes no
modelo agroflorestal. Para a segunda reunido a equipe de consultoria apresentou o

modelo demonstrado pela Figura 7 e levou em consideracéo os seguintes aspectos:
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1) Indicagao do agricultor;

2) Aptid&do das espécies a regido de plantio;

3) Sinergia entre as espécies dentro do sistema;

4) Aptiddo comercial na regido;

5) Diversidade de estratos;

6) Infraestrutura de suporte do agricultor e da regiéo;

7) Possibilidade de recursos no curto, médio e longo prazo.

3.3.1 Espécies de estrato rasteiro

O cultivo do capim-massai (Megathyrsus maximus) nas entrelinhas fornece
biomassa constante para a cobertura dos solos das linhas e dos cultivos das
entrelinhas, possui relativa dificuldade de manejo, e devera ser constantemente
rogada. Ao cobrir o solo constantemente, o agricultor economiza bastante mao de
obra, pois evita a germinagado de plantas daninhas, protege o solo contra erosao,
diminui sua temperatura e evita a perda de agua. Este cultivo sera manejado
durante todo o periodo de analise do SAF PB.

Utilizado como adubo-verde o feijao-de-porco (Canavalia ensiformis) € uma
leguminosa capaz de fixar nitrogénio (N) no solo e de acumular em suas folhas.
Possui rapido crescimento, facil manejo e rapida decomposi¢do. Sua rogada é
depositada nas linhas de plantio e essa fungdo € de grande importancia para o

manejo de adubacgao deste SAF e devera ser realizada constantemente.

3.3.2 Espécies de estrato baixo

Curcuma (Curcuma longa): E considerado pelo agricultor como de facil
manejo, rapido ciclo e alto valor agregado pelas suas caracteristicas nutricionais e
medicinais. Produz boa biomassa para cobertura de solo e suas raizes formam os
bulbos que sdo comercializados e que auxiliam na descompactacédo do solo. Como
demanda bastante luminosidade, este cultivo ira ser realizado por 3 anos, periodo
em que as espécies de estratos mais altos ainda estardo em menores tamanhos.

Este cultivo €& bastante sensivel para esta analise, alteracbes na
produtividade e nos precos de venda da curcuma podem afetar significativamente a
viabilidade deste SAF.
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Milho (Zea mays): Cultivado nas entrelinhas do SAF PB, possui rapido
crescimento e alta demanda na regiao, sua palhada é excelente como cobertura de
solo, por possuir fibras grossas € decomposto mais lentamente pela microbiota do
solo. Como necessita de bastante luminosidade seu plantio sera feito por 3 anos
utilizando a variedade AG 1051.

Capim-Santo (Cymbopogon citratus): Plantado nas bordas do SAF PB, o
capim-santo possui propriedades medicinais, pode auxiliar no manejo de pragas do
sistema com efeito repelente aos insetos e é comercializado. Adelson ja possui este
cultivo no Rancho e gostaria de ampliar, considera facil seu manejo e possui um

canal de comercializagéo para este produto.

3.3.3 Espécies de estrato médio

Gliricidia (Gliricidia sepium): Leguminosa, adubo verde e tutor vivo, a gliricidia
ja € cultivada no Rancho, possui multiplos usos, é de facil manejo, rapido
crescimento e barata aquisicdo de material propagativo. Seu manejo de podas
permite uma excelente cobertura de solo do sistema, sua biomassa aumenta
significativamente os teores de matéria organica leve, P disponivel e K extraivel do
solo (MARIN, 2006). Suas folhas possuem elevada concentragcdo de proteinas, e
através das suas raizes, em uma associagao simbiotica com bactérias, possui
capacidade de fixar nitrogénio ao solo, servindo como fonte para outras plantas
(COELHO, 2017), contribuindo fortemente para o manejo de adubacgao do SAF PB.

Fornece sombra, principalmente para a cultura do cacau nos primeiros anos
de cultivo. No consércio com o milho (Zea mays) a produc¢do de graos e palha foi
maior nas posi¢des mais proximas as fileiras das arvores de gliricidia (MARIN,
2006).

Banana-da-terra (Musa spp.): Cultura popular na regiao, bem adaptada as
condigbdes climaticas e o agricultor Adelson possui experiéncia em seu manejo. A
banana-da-terra € um produto de alto valor agregado, seu manejo requer cuidados
para altas produtividades.

A bananeira oferece ao agricultor além do cacho de bananas para
comercializagdo, excelente material vegetal para a cobertura do solo, sua poda deve
ser mantida nas linhas de plantio, contribuindo principalmente para o aumento da

umidade do solo. Também é fonte de sombra inicial para o cacaueiro.
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Cacau (Theobroma cacao): Cultivo perene com maior numero de individuos
dentro do SAF PB, o cacaueiro € prioridade para o agricultor Adelson, que ja o
cultiva no Rancho Mina. E uma cultura com bastante diversidade de informac&o
técnica e de variedades produtivas e resistentes.

O cacau é um produto de alto valor agregado, principalmente em seu
processamento e possui facil canal de comercializagao na regiao. A partir do 3° ano
de cultivo, é possivel colher frutos de cacau e obtém sua capacidade maxima de
producédo a partir do 5° ano. Para altas produtividades € necessario bastante manejo
de poda e adubacdo. Permanecera no cultivo até o fim da analise e suas
produtividades e precos de venda sao fatores cruciais para o sucesso deste

empreendimento.

3.3.4 Espécies de estrato alto e emergente

Ipé-felpudo (Zeyheria tuberculosa) e Louro pardo (Cordia trichotoma):
Espécies arbdreas nativas, adaptadas ao clima e com boas indicagdes de plantio na
regiao. Suas mudas podem ser adquiridas com boas procedéncias em um viveiro da
regido. Sao plantadas com objetivos silviculturais e de comercializagdo da madeira,
mas apenas seréo colhidas no 20° ano de cultivo, fornecendo sombra e abrigo para
a fauna durante o seu manejo.

As informagdes sobre a comercializacdo de madeiras nativas e o seu
beneficiamento sdo bastante difusas e muitas vezes nao estao disponiveis, por isso
nesta analise é utilizado como fonte de informacgao os valores de um produto similar,
madeira de Angelim-pedra, disponibilizados pelo CEPEA Setor Florestal Fev/2022.

Eucalipto (Eucalyptus spp.): Das espécies arbdéreas e exéticas € a que
apresenta maior quantidade de informagdes técnicas, possui excelentes materiais
propagativos para a regido e € considerada de facil manejo pelo agricultor. Pelo seu
rapido crescimento sera utilizada como material de poda para cobertura dos solos,
compondo a ciclagem de nutrientes do manejo de adubagao do SAF PB, além disso
fornecera sombra de giro para os cultivos.

Jaqueira (Artocarpus heterophyllus): Frutifera de grande porte de origem
indiana, a jaqueira € muito utilizada nas “cabrucas” do sul da Bahia, possui grande
producado de frutos e ndo demanda muito manejo. Sua madeira € muito utilizada

para producdo de moveis. Sera utilizada neste SAF para beneficiamento dos frutos
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a partir do 5° ano, sombreamento do cacau e sua posterior comercializacdo como
madeira.

As informagdes sobre a comercializagdo da madeira de jaqueira e o seu
beneficiamento ndo estao disponiveis na literatura, por isso nesta analise € utilizado
como fonte de informacéo os valores informados por um comprador/marceneiro da
regiao do Vale Verde/BA que produz méveis de jaqueira.

Pau-Brasil (Caesalpinia echinata): Espécie florestal nativa de estrato
emergente, neste sistema agroflorestal o Pau-Brasil compde o arranjo justificado por
sua beleza na paisagem, pelo seu sombreamento tardio para as espécies perenes e
de suas contribuicbes para os servigos ecossistémicos. Foi indicada como
prioridade pelo agricultor, além disso, da o nome ao modelo projetado pela
proximidade do plantio ao Parque Nacional do Pau-Brasil. Continuara no sistema
apo6s o fim desta analise, provendo sombra continua por muitos anos no cultivo do

cacaueiro.

3.4 Manejos de plantio

A primeira atividade realizada na area de plantio foi a analise de solo, para
corregao e adubagao. A partir da analise realizada, foi identificada a necessidade de
adicado dos nutrientes calcio (Ca) e magnésio (Mg) para suplementacéo das plantas,
para isso foi utilizado o insumo calcario. Para esse plantio, de acordo com a analise
de solo foi necessario em torno de 1.0 tonelada por hectare de calcario, aplicados
manualmente e incorporados 20cm pela grade-aradora em area total no preparo de
solo.

Para o bom crescimento das mudas e pléantulas, a adubacéo fosfatada (P) se
torna indispensavel, para isso sera acrescido nos sulcos de plantio, o adubo Fosfato
Reativo, em conjunto com o fertilizante P6 de rocha, rico no nutriente silicio (Si) que
auxilia positivamente na disponibilidade de fésforo (P) nos solos e na quantidade
nos tecidos vegetais das mudas (ALMEIDA, 2017).

O componente biolégico, a parte viva dos solos, como por exemplo os
fungos, bactérias, minhocas e outros insetos, podem também ser benéficos para o
solo e sua fertilidade. E crucial a presenca desses seres vivos no solo para que

ocorra a transformacao do nutriente na forma que as raizes absorvem, e esse
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processo € chamado de mineralizacdo. Para isso, os sulcos de plantio serdo
inoculados com Microrganismos Eficientes (ME), um preparado liquido fermentado
feito com arroz inoculado, agua e melaco de cana. O arroz é inoculado com
microrganismos coletados em florestas saudaveis e seus preparados liquidos séo
aplicados no solo com o intuito de colonizar a area de plantio com microorganismos

benéficos ao solo e as plantas.

Figura 4 - Arroz cozido

Figura 5 - Arroz introduzido na floresta saudavel

Figura 6 - Arroz inoculado com microorganismos eficientes

Para a adubacgao nitrogenada (N) esse sistema agroflorestal ira contar com a adigao
do composto organico e do fertilizante organico Humoativo, que além de ser rico em
nutrientes como nitrogénio (N) e micronutrientes (B, Cl, Mo, Cu, Fe, Zn, Mn), contém
matéria-organica de alta qualidade que favorece a parte fisica do solo, facilitando a
retencao de umidade e o desenvolvimento das raizes.

Para o preparo de solo, foi utilizada uma grade-aradora de 12 discos, em
uma profundidade de 20cm e do implemento sulcador para a abertura dos sulcos de
plantio na profundidade de 30 centimetros nas linhas principais e de 15 cm para as
culturas implantadas na entrelinha. A adubag¢do, com exceg¢ao do calcario, foi
integralmente realizada no fundo dos sulcos de plantio na quantidade demonstrada
na tabela 1. Estes valores foram orientados através de calculos levando em

consideragao a analise de solo.
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Adubo Unid | Quantidade/ha
ade

Composto organico t 3

Humoativo t 20

Calcario t 1.0

P&-de-rocha t 3

Fosfato Reativo t 0.5

Biofertilizante I 1000

M.E I 100

Tabela 2 - Adubos utilizados na adubagao do plantio do SAF PB.

O biofertilizante é produzido no préprio Rancho Mina pelo agricultor, pode ser
produzido a partir de diversos materiais, comumente é preparado com agua, cinzas
de forno, esterco animal, biomassa de plantas adubadeiras e microorganismos
eficientes. E produzido em caixa d'agua de 1000 litros e injetado no cultivo através
do sistema de fertirrigagdo. Possui um custo baixo e apresenta um étimo resultado,
facilitando o manejo.

A implantacdo do sistema agroflorestal Pau-Brasil, comegou pelo plantio das
espécies que demandam mais movimentacdo do solo, como € o caso das espécies
madeireiras nativas e frutiferas que serdo plantadas por mudas, em seguida as
estacas e bulbos, para no fim realizar-se o plantio das sementes, que demandam
menor revolvimento.

A cobertura das linhas de plantio € realizada com os restos vegetais
proporcionados pela limpeza da area para o preparo do solo. Palhada, restos
culturais e podas de arvores foram organizados como cobertura do solo, sendo as
madeiras encostadas na terra, cobertas por restos culturais e a palhada como

camada superior.
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Gradativamente toda a adubacdo necessaria para o cultivo sera produzida
pelo manejo do préprio sistema. O uso da compostagem, da biomassa das espécies
adubadoras e as raizes profundas das espécies arbdreas serdo os manejos que
permitirdo a ciclagem dos nutrientes, movimentando diversos nutrientes pelo solo,
possibilitando que nutrientes localizados em maiores profundidades sejam também
utilizados pelas plantas com raizes superficiais. Assim, ocorre a substituicdo do uso
de insumos externos por insumos produzidos dentro da propriedade.

Neste SAF as podas do feijdo-de-porco, da gliricidia, do capim-massai, do
eucalipto e os restos culturais das demais espécies serdo organizadas sobre 0 solo,

cortados em pedacgos de 30 a 50 cm.

Espécies Espécies
comerciais adubadoras
Milho Capim-massai
Curcuma Feijao-de-porco
Banana da terra Gliricidia
Cacau Jaqueira
Louro-Pardo Eucalipto
Ipé-felpudo Pau-Brasil
Capim-santo

Tabela 3 - Grupos funcionais das espécies cultivadas no SAF PB.

A mao de obra predominante deste cultivo sera do agricultor. Servigos de
plantio, adubacgéo, poda, tratos culturais, manejos fitossanitarios e colheita seréo
atividades diarias realizadas pelo agricultor e sua familia. Neste caso, muitos nao
consideram o custo destes trabalhos no planejamento, porém deve sim ser incluido
e representa grande importancia no resultado final da viabilidade econémica. A
quantidade necessaria de mao-de-obra em cada cultivo teve como base
principalmente estudos bibliograficos sobre a cultura especifica publicados pela
CONAB e ajustada para o sistema agroflorestal (SANTOS et al., 2014),
(CONAB/DIGEM/SUINF/GECUP).
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Todas as mudas destinadas a este plantio devem ser compradas de unidades
certificadas, e as sementes oriundas de plantas superiores, com procedéncia
genética garantindo a qualidade e os atributos de resisténcia das variedades
indicadas. Como forma de manter o estande de plantio como planejado, foi
realizado um acréscimo de 20% na quantidade de cada material propagativo para,
se necessario, realizar replantio.

Para o controle fitossanitario dos cultivos, sera priorizada a utilizagado de
produtos alternativos, como a calda Bordalesa, fungicida permitido na agricultura
organica com baixa toxidez, comprovado e eficiente no controle de varios fungos
patogénicos, substituindo fungicidas industriais, extremamente tdxicos ao meio
ambiente.

Extratos de fumo, alho e mamona, iscas, armadilhas e inimigos naturais s&o
também estratégias de controle de pragas, que reduzem o custo de manejo, podem
ser produzidos na unidade produtiva e substituem varios produtos toxicos,
comumente utilizados. As caldas e extratos liquidos serdo aplicados, inicialmente,
através de pulverizagao costal, pelo agricultor.

O manejo de poda do sistema agroflorestal é fator determinante no sucesso
dos cultivos, as espécies adubadoras do SAF sdo constantemente podadas para
serem manejadas como cobertura do solo e também para abertura de clareiras para
a renovacdo do sistema, o que também contribui para a conservacdo do solo
(BALEEIRO; DE MARCO JR., 2017). No cultivo do cacau, a poda também é de
extrema importancia, sendo crucial para o bom desenvolvimento da planta e para
obtencdo de altas produtividades, para isso sdo estimadas 4 podas anuais por

planta de cacau, realizada pelo agricultor.
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3.5 Analise de viabilidade econdmica

Para analisar e demonstrar os resultados econdmicos do modelo do sistema
agroflorestal Pau-Brasil apresentado neste trabalho, foi utilizada a planilha “Analise
Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 - 09/2015), proposto pela
Embrapa (ARCO-VERDE; AMARO, 2014), esta planilha foi utilizada devido a sua
facilidade de preenchimento, pelas suas informagdes técnicas disponiveis na
internet e pela credibilidade dos materiais disponibilizados pela Embrapa.

A area do plantio efetiva foi realizada em 1000m?, porém para analise
metodoldgica e para comparagao com outros trabalhos a area analisada desse SAF

foi extrapolada em 1 hectare.

3.5.1 Anadlise cientifica da planilha “Analise Financeira de Sistemas
Produtivos Integrados (V.11 - 09/2015)

Através desta planilha utilizaremos o0s seguintes critérios para analise
financeira: Valor Presente Liquido (VPL), Relagcdo Beneficio/Custo (B/C) e Taxa
Interna de Retorno (TIR). Por se tratar de um sistema agroflorestal biodiverso com
diferentes ativos, com diferentes caracteristicas e horizontes de tempo foi utilizado
neste trabalho o fluxo de caixa descontado para avaliacdo, com isso € possivel
medir o retorno ajustado ao risco, utilizando a taxa de desconto, além disso outros
fatores e critérios devem ser especificados (ARCO-VERDE; AMARO, 2014)

1) Periodo de analise;

2) Dimenséo da area de estudo;
3) Taxa de desconto;

4) Fluxo de despesas e receitas;
5) Despesas com mao de obra;
6) Despesas com insumos;

7) Receitas;

Esta avaliagdo financeira € considerada ex ante, pois se baseia em
resultados esperados do projeto do sistema agroflorestal (ARCO-VERDE; AMARO,
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2014). Como indicadores de viabilidade através desta planilha da Embrapa é

possivel obter os resultados dos seguintes indicadores de rentabilidade:

Valor Presente Liquido (VPL)

F
- r
VFPL. — E (b, —c,)/(1+d) . onde:
rn=1
Figura 8- Formula algébrica do VPL. Fonte: (ARCO-VERDE; AMARO, 2014).

b, = beneficios do projeto no tempo ¢
¢, = custos do projeto no tempo ¢

d = Taxa de desconto;

Sendo considerado uma das alternativas mais assertivas para uma analise
financeira, o VPL determina a viabilidade de um projeto por meio da diferenga entre
as receitas e os custos e permite analisar sua viabilidade econémica a longo prazo.

Segundo Sarcinelli (2008), a viabilidade de um projeto ocorre onde o Valor
Presente dos Beneficios (VBL) excede o valor do Valor Presentes dos Custos
(VPC), nestes casos temos VPL > 0. Assim o valor investido de capital é
remunerado a taxa de desconto (d) utilizada e o excedente é o aumento do capital
sobre o capital investido no projeto.

Quando temos na analise, valores de VPC > VBL, o projeto se torna inviavel
e indica que os custos estdo maiores que os beneficios, tornando inviavel o projeto,
neste caso temos o VPL < 0, indicando a falta de retorno sobre o capital investido e

nenhum aumento de capital sobre o investimento (SARCINELLI, 2008).
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Relagao Beneficio/Custo (B/C)

>'b, /(1+d)
B/C= 1_1 onde:
> (e, (A +d)

el

Figura 9- Férmula algébrica do B/C. Fonte: (ARCO-VERDE; AMARO, 2014).

¢, = investimento e custo de operacgao;
b, = beneficios gerados ao longo de tempo;
t = periodo de tempo de analise;

d = taxa de desconto;

Considerado um indicador de eficiéncia, a viabilidade econémica do projeto é
indicada com B/C > 1. Seus critérios sao normalmente definidos em termos de
valores descontados, a partir da relacdo entre a receita total e as despesas,
descontados separadamente a mesma taxa pré-determinada, além disso, acdes

podem ser recomendadas a partir dos valores de B/C (Sarcinelli, 2008).

TIR (Taxa interna de retorno)

Z”: FC.
£ (1+TIR)* B

FCt = entradas do fluxo de caixa;

t = periodo de cada fluxo;

O TIR demonstra a produtividade do projeto sobre o investimento inicial

expresso em porcentagem. Sua analise é dependente da Taxa Minima de
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Atratividade (TMA) que é comparada ao retorno financeiro do fluxo de caixa.
Quando a TIR for maior que a TMA temos um investimento viavel economicamente,
se a TIR possuir um valor menor que a TMA teremos um investimento n&o viavel
(LEAL et al., 2021).

Payback (Tempo de recuperagao do capital)

E o tempo decorrido entre o investimento inicial € 0 momento em que o lucro
liquido é igual ao investido. Pode ser considerado payback simples quando os
valores ndo sao atualizados considerando a taxa de juros escolhida. Payback
descontada quando o valor é corrigido pela taxa minima de atratividade (TMA), juros
que representa o custo de oportunidade do investimento (ARCO-VERDE; AMARO,
2014).

PR =T, quando ZH‘; - =1
=0

onde:

Rf= receitas no periodo j

Cj= custos no periodo f

J = periodo de ocorréncia de Aj e Cf

T = tempo para o fluxo de caixa igualar os investimentos

{ = investimento inicial.

Figura 11 - Formula algébrica do payback. Fonte: (ARCO-VERDE; AMARO, 2014).

3.5.2 Coleta de dados

Para o preenchimento da planilha e da implantacdo do SAF PB, foram
realizados orcamentos e contratagdo de mao de obra, além disso a inflagcdo deste
custo nos anos foi calculada a partir de séries historicas do salario minimo e dos
precos histéricos praticados na regiéo.

- Valor da méao de obra (diaria) R$70,00/ Inflagédo calculada: 6% ao ano.
- Valor da hora maquina (com operador) R$150,00/ Inflagdo calculada:

6% ao ano.
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Os insumos foram cotados e adquiridos de empresas locais, alguns foram

produzidos pelo préprio agricultor. Para o calculo da inflagdo do preco destes

produtos foram comparados os valores dos principais insumos em 2017 com os

valores praticados em 2021, este valor foi fixado em 79% ao ano.

Adubo Fonte: Preco (R$) |unidade

Composto organico Propria 170 tonelada

Humoativo Vida 93.5 tonelada
-Belmonte

Calcario Agrolar - 0.32 kg
Eunapolis

P6-de-rocha Agrolar 2.200 tonelada
-Eunapolis

Fosfato Reativo Agrolar 2.400 tonelada
-Eunapolis

Biofertilizante Prépria 300 1000 litros

M.E Prépria 240 1000 litros

Tabela 4- Cotagéo, fonte e unidade dos adubos utilizados no plantio do SAF PB.

As cotagdes agricolas para a venda dos produtos foram orientadas através

de portais oficiais e confiaveis de cotagdes, como o Agrolink, SEAGRI e FAEB,

CEPEA e comerciantes e agricultores locais. Através da média dos valores

informados nos ultimos 7 anos por estas fontes, foram calculadas as inflagdes do

valor de venda de cada produto comparando os precos praticados em 2017 e em

2021, para uma extrapolacao de 20 anos de analise. Essas informagdes podem ser

visualizadas na tabela a seguir.
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Produt Unid Preco Fonte Inflaga
o ade analisado o anual
neste
trabalho
Carcum kg R$ Fornecedor: GMS - Comércio de 9%
a 6.00 Condimentos e Especiarias
LTDA
Milho kg R$ Seagri Bahia - Margo de 2022 33%
1.00
Banana kg R$ FAEB/SENAR/SINDICATOS 8%
-da-terr 2.00
a
Cacau kg R$ Seagri/Agrolink 14.6%
13.53
Feijdo-d kg R$ Fornecedores: Pirai 10%
e-porco 5.00 Sementes/Graos
Orgéanicos/Sementes Caigara
Gliricidi  unid R$ Agricultores de Porto Seguro/BA: 10%
a 2.50 Associagao APRUNVE/Rancho
Mina
Jaca kg R$ Agricultores de Porto Seguro/BA  10%
0.20
Louro m?3 R$ Cepea - fevereiro/2022 (Torade 32%
Pardo 1.200,00 madeira similar) -
Paragominas/PA
Ipé-felp m? R$ Cepea - fevereiro/2022 (Torade 32%
udo 1.200,00 madeira similar) -
Paragominas/PA
Jaqueir m?3 R$ Comércio local de Porto 16%
a 300 Seguro/BA

Tabela 5- Unidades, fontes, valores e inflagdo anual das culturas do SAF PB.

Os juros e taxas de atratividade sao fatores fundamentais para a
assertividade da viabilidade econO6mica, e foram inseridos na planilha orientada

pelos juros do Plano Safra 2021/2022 com um valor de 3% ao ano para o agricultor
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familiar, como taxa de financiamento. A taxa de atratividade foi fixada em 10% ao
ano, valor considerado atrativo para a entrada em um investimento agricola e
também & comumente usado em outros trabalhos académicos. A taxa de desconto
€ a soma entre a taxa de financiamento e a taxa de atratividade, o que corresponde
a um valor de 13%.

- Taxa de juros (financiamento Plano Safra 2021/2022): 3%

- Taxa minima de atratividade: 10%

- Taxa de desconto do projeto: 13%

3.5.3 Coeficientes técnicos

Os coeficientes técnicos das espécies cultivadas podem ser obtidos por
diferentes métodos. Através: 1) Revisdo de literatura; 2) consulta a técnicos e
agricultores com experiéncia dessas informagbes; 3) pela avaliagdo in loco,
executando em tempo real as medidas durante o desenvolvimento da atividade
(ARCO-VERDE; AMARO, 2014)

Majoritariamente precisamos escolher entre um método ou outro, devido aos
custos, tempos necessarios para a pesquisa e o tempo para o desenvolvimento da
espécie podem ser diferentes. Na tabela a seguir podemos visualizar o nivel de
confiabilidade e de erro na obtencdo de coeficientes técnicos para o uso no

planejamento dos SAFs.

Forma de obtencio de .
o T Complexidade Erro
coeficientes técnicos

Acompanhamento i foco
(tempos e movimentos)

Entrevistas e questionarios
{técnicos e produtores)

Revisao de literatura

Tabela 6- Nivel de confianca e de erro para a obtengcdo de coeficientes técnicos. Fonte: (ARCO-VERDE;
AMARQO, 2014).
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Para a analise do SAF PB os técnicos utilizaram de duas formas para a

obtengdo de coeficientes de produtividade, uso de mé&o de obra, manejos

necessarios por cultura e estimativas de perda.

As informacgdes obtidas sobre coeficientes técnicos dos cultivos, em sua

maioria, se baseiam em cultivos solteiros com maiores densidades populacionais.

Para adaptacao dessas informagdes dentro do cultivo agroflorestal, foram realizados

ajustes de produtividade e de manejos culturais, principalmente a partir da

comparagao entre a densidade populacional da espécie no cultivo solteiro e no

cultivo agroflorestal.

Espécie: Fonte dos coeficientes técnicos dos cultivos

Carcuma Entrevista e Questionarios (Agricultor Adelson); Revisdo da
literatura (Embrapa)

Milho Revisao da literatura (EMBRAPA/CONAB/DIPAI/SUINF/GECUP)

Banana-da-te
rra

Feijao-de-por
co

Gliricidia
Cacau

Louro-Pardo

Ipé-Felpudo

Jaqueira

Reviséo da literatura (EMBRAPA/CONAB/DIPAI/SUINF/GECUP)

Entrevista e Questionarios (Agricultor Adelson)

Entrevista e Questionarios (Agricultor Adelson)

Entrevista e Questionario; Revisao da literatura
(CEPLAC/EMBRAPA/CONAB/DIPAI/SUINF/GECUP)

Revisao da literatura de madeira similar (Embrapa 2019)
Revisao da literatura de madeira similar (Embrapa 2019)

Entrevista e Questionarios (Agricultor Adelson)

Tabela 7- Fonte dos coeficientes técnicos utilizados na analise do SAF PB.

Através do Anexo 1 deste documento € possivel visualizar a planilha

preenchida com todas as informagdes relativas a este projeto agroflorestal e

observar os resultados e as projegdes estimadas por esta analise econdmica.
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4. RESULTADOS

Os resultados, tabelas e figuras a seguir foram obtidos através da planilha

“‘Analise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)" e foram

resultados de equagbes automatizadas pelos autores da planilha, realizadas no

software Microsoft Excel (ANEXO 1).

A partir da subtragdo da receita obtida nos 20 anos, pelos custos de

implantagdo, manutengao e colheita dos cultivos durante todo o periodo da analise é
observado um saldo final de R$113.615,16. A TIR, B/C e VPL apresentam

resultados positivos e expressam a viabilidade econdmica do projeto.

O payback simples e descontado apontam um retorno do investimento em 2

anos. Através das Figuras 12 e 13 podemos visualizar os resultados.

Ajustado
Resumo do Projeto “imr
periodo)
20
Receitas: £17,246.35
Despesas: 403,631.19
Saldo Final: 113,615.16

Figura 12- Resumo do projeto: Receitas, despesas e saldo final.

Awvaliacdo Financeira 20

TMA do Projeto: 13.00%
TIR do Projeto: 49.98%
VPL do Projeto: 42,015.29
Payback Simples: 2.0
Payback Descontado 2.0
Relagdo B/C: 1.3

Figura 13- Indicadores de viabilidade financeiro do SAF PB. (TMA: Taxa minima de atratividade; TIR: Taxa
interna de retorno; VPL: Valor presente liquido, Payback: Tempo de retorno em anos do investimento; Relagdo

B/C: Relagéo custo-beneficio.
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Dinamica dos Custos de Mao-de-Obra e Insumos

100%

90%

80%

70%

60%

50%
Olnsumos

A0% EMido-de-Obra

30%

20%

10%

0%
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Periodo

Figura 14- Dindmica dos custos de mao-de-obra e insumos do SAF PB.

Através da Figura 14, podemos observar a dindmica dos custos com
mao-de-obra e insumos na extrapolacdo do modelo agroflorestal Pau-Brasil. Como
esperado nos primeiros anos, temos maior gasto com insumos devido a implantagao
do sistema. Ao passar dos anos a necessidade de insumos cai consideravelmente e
aumenta-se a necessidade de mao-de-obra para atividades de manejo dos cultivos
de ciclo curto, como o milho e a curcuma e para 0 manejo das espécies de ciclo
longo com o cacau e o0 capim-massai.

Inicialmente o manejo do capim-massai, do milho, da curcuma e da banana
da terra sédo bastante custosos em mao-de-obra e em insumos, séo culturas de ciclo
curto e médio e demandam intenso manejo no periodo inicial do SAF, porém sao
cultivos essenciais para o sucesso deste modelo, pois fornecem sombra, adubagao
e se bem manejadas, podem deixar o solo mais fértil para para as culturas de ciclo
longo.

Com o passar dos anos, as podas para adubacgao e principalmente o manejo
do cacau passam a ser as figuras principais do trabalho e consequentemente dos

custos.
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Figura 15- Custos de MDO e insumos por produto do SAF PB.
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Figura 16- Custos e receitas totais por produto do SAF PB.
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Apesar dos custos elevados, principalmente dos cacaueiros, as receitas
providas pela curcuma, banana-da-terra e do cacau sao satisfatérios, como é
observado na Figura 16, atingindo um valor de receita de R$ 489.595,08 em 20
anos para os 3 cultivos somados.

Nos cultivos das espécies Silviculturais (Louro-pardo, Ipé felpudo e Jaqueira,
os custos sdo praticamente irrisérios, adquirindo valores maiores no periodo de
colheita com 20 anos de cultivo e apresentam retorno significativo de R$ 66.435,84.
Esta dinamica de custos/receitas nos cultivos das espécies silviculturas em sistemas
agroflorestais € encontrado também no estudo do Instituto Arapyau “Modelagens
econdmicas de Sistemas Agroflorestais com Cacau no Sul da Bahia”, para as

espécies do Louro (Laurus nobilis) e Jequitiba (Cariniana legalis).

Receitas, Custos e Fluxo de Caixa

70,000.00 A

60,000.00

50,000.00

40,000.00

30,000.00

20,000.00

10,000.00

Valores (RS)

0.00

-10,000.00 A

-20,000.00

-30,000.00

-40,000.00
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Periodo

—@-—Receitas =M=Custos ==k==Fluxo de Caixa

Figura 17- Receita, custos e fluxo de caixa do SAF PB.

5. DISCUSSAO

5.1 Indicadores de viabilidade econdmica
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O indicador financeiro VPL teve como resultado o valor positivo de R$
42.015,29 por hectare ao final do 20° ano de cultivo considerando uma taxa de
desconto de 13% por hectare ao ano. Isso quer dizer que o projeto € viavel e o valor
do investimento é remunerado a taxa de desconto (13%) e o excedente
(R$42.015,291) é o aumento do capital sobre o capital investido no projeto, em
valores monetarios atuais.

O indicador B/C no valor de 1.3 significa que a cada R$ 1,00 investido temos
um aumento de capital de aproximadamente R$1.3 e indica viabilidade positiva do
projeto. O Payback desta analise indica que o tempo para o lucro liquido ultrapassar
o valor investido € de 3 anos.

A TIR no valor de 49,98% por hectare representa um valor maior que a TMA
(13%) do projeto, ou seja, o investimento proposto possui maior taxa de retorno
interna (49,982%) do que a taxa minima de atratividade (TMA) e consequentemente
apresenta viabilidade positiva.

Comparando os indicadores deste SAF com a média das principais culturas
do agronegécio (benchmarks), percebemos que o sistema agroflorestal oferece
maiores indices de viabilidade. Contudo, os ativos de SAFs sao percebidos com
maior risco devido a falta de informacdes técnicas e econdmicas destes sistemas
(BATISTA et al., 2017).

Indicadores de viabilidade SAF PB benchmarks
Valor Presente Liquido (VPL)/ha. |42.105,29 15.862,00
Taxa Interna de Retorno (TIR)/ha. | 49,938% 11.70%
payback. 2anos 14 anos

Figura 18- Comparativo dos indicadores entre o SAF PB e a agricultura tradicional. Fonte: Adaptado de WRI
Brasil - Projeto Verena.

5.2 Analise dos custos e receitas

Os custos com insumos chegam a representar no 1° ano, mais de 80% dos
custos totais. Devido a essa quantidade de insumos, a implantagao do sistema se
torna alta, neste modelo os custos iniciais de implantacdo estdo estimados em R$
26.130,00 por hectare.
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Para o manejo e a colheita dos produtos do 1° ano sdo estimados mais R$
27.328,37, totalizando R$ 53.458,37. Valor extremamente alto para o agricultor
familiar implantar em sua propriedade.

Os custos nos 3 primeiros anos atingem os maiores valores da analise,
sendo R$ 35.711,16 no 2° ano e aproximadamente R$ 44.913,63 no 3° ano de
cultivo, devido ao crescimento dos cultivos no 3° ano e consequentemente maiores
demandas de mao-de-obra, colheita e insumos.

As receitas acompanham os custos iniciais devido aos cultivos da curcuma,
do milho e do inicio da colheita do cacau. No 3° ano do SAF é estimado uma receita
de aproximadamente R$65.674,75.

Do 4° ano em diante o custo anual médio aproximado é de R$ 24.004,65, até
0 20° ano de analise. Entre o 7° ano e o 19° ano, tanto o custo, quanto as receitas
atingem valores baixos. Nesse periodo € importante que o agricultor tenha
criatividade e conhecimento para introdugcdo de novas espécies neste sistema
agroflorestal, nesse periodo os cultivos do milho, ciurcuma e banana-da-terra nao
estardo mais presentes, deixando espago para que o agricultor possa introduzir
novos cultivos.

No 20° ano devido a colheita das espécies arboéreas o custo anual atinge um
valor de R$ 30.852,30, porém a receita com a venda das madeiras e das améndoas
de cacau é de R$ 91.988,10. Com o corte das espécies arboreas, ocorre a reforma
da area de cultivo, podendo o agricultor implantar novas espécies para compor o
sistema, principalmente espécies de ciclo curto e médio. O cultivo do cacau e as
arvores de Pau-Brasil ainda permanecerédo no sistema, garantindo renda e sombra
permanente ao agricultor.

O cultivo do cacau representa grande volume de investimento deste SAF,
porém ao analisar os numeros vimos que do custo total do cultivo dos cacaueiros,
70% é em custo de mao de obra e apenas 30% em insumos. Esse resultado &
amplamente divulgado por agricultores e reflete também nos dados da agricultura
familiar de IIhéus/BA para o cultivo de cacau (CONAB/DIGEM/SUINF/GECUP).

Dindmica semelhante para o cultivo da curcuma, aproximadamente 70% em
mao-de-obra e 30% em insumos. Este fato pée em visibilidade o que também pode

ser observado na Figura 14, a alta necessidade de investimento em mé&o-de-obra
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dos sistemas agroflorestais. Sendo esta peg¢a fundamental para o sucesso dos

cultivos.

5.3 Mao-de-obra

A necessidade de mao de obra comeca em niveis menores, concentrando-se
mais no plantio dos materiais propagativos e no trato das culturas de ciclo curto, ao
ponto que a partir do crescimento dos cultivos no Ano 4, intensifica-se a
necessidade da méo-de-obra, com bastante atividade de poda, manejos
fitossanitarios e colheitas, principalmente do cultivo dos cacaueiros e da
banana-da-terra.

Temos os apices da necessidade de mao-de-obra nos 6° e 20° de cultivo,
com um valor de quase 70% do custo total do sistema. Isso ocorre no 6° ano devido
a alta necessidade de poda dos adubos-verdes, dos cacaueiros, da banana-da-terra
e das sementes de feijdo-de-porco.

Do 7° ao 19° ano diminui-se a necessidade de mao-de-obra pela nao
presenga mais dos cultivos da banana-da-terra, feijao-de-porco e capim-santo. No
20° e ultimo ano de analise, a colheita das espécies silviculturais madeireiras faz
com que o sistema atinja o maximo do custo em méao-de-obra.

O capim-massai, apesar de n&o representar um retorno monetario direto,
(Figura 16) gera economia ao agricultor. A utilizagdo de espécie forrageira nas
entrelinhas dos sistemas agroflorestais € de extrema importancia para a evolugao
do plantio, tendo sua biomassa incorporada nas linhas de cultivo regularmente,
cobrindo o solo.

A cobertura do solo pela palhada do capim faz com que o agricultor
economize em tratos culturais, como o controle de plantas daninhas, irrigagao e
adubacao, pois além da ciclagem de nutrientes que fertilizam o solo, evita a
germinagao de plantas daninhas, controla a erosdo, diminui a evaporagao de agua
do solo e contribui também na diminuigdo da temperatura (GUIMARAES &
MENDONCA, 2019). Além do capim, as podas das espécies adubadeiras gliricidia,
feijao-de-porco e eucalipto, e a fertirrigagdo com biofertilizantes garantem a
adubacgao do SAF.
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5.4 Analise dos riscos

Como podemos observar na Figura 16, as espécies de alta sensibilidade ao
risco neste SAF sdo a curcuma e o cacau, principalmente devido a alta populagao
dessas espécies no plantio e ao bom valor de venda presente. Contudo vale
ressaltar que o preco de venda da curcuma nesta analise € conservador e esta
estimado em 50% do preco de mercado, que é de R$ 12,50 o kilo. Além disso, se
bem manejada, pode ser armazenada por um periodo de até 3 meses.

Uma queda de 30% na produtividade da curcuma durante os 3 anos de
cultivo, traria resultados negativos ao SAF PB. O mesmo aconteceria com uma
queda de 30% na produtividade geral dos cacaueiros. Em relagdo aos pregos, o
cenario é semelhante para o cacau. A queda do pre¢co de venda em 30% deste
produto traria numeros negativos a viabilidade deste sistema. Contudo vale ressaltar
que as améndoas de cacau sob manejo, podem ser armazenadas e vendidas
posteriormente com pregos mais atrativos.

O cultivo da curcuma € essencial para esse modelo agroflorestal, a partir de
seus rendimentos é possivel atingir a rapida viabilidade econémica deste projeto. O
agricultor Adelson, proprietario do rancho possui experiéncia nesse cultivo que
necessita de poucos tratos culturais, apresenta resisténcia a pragas e doengas e
possui alta produtividade em solos férteis. As maiores demandas apresentadas até
entdo por este produto no rancho foram as etapas pds-colheita, como limpeza e o
corte das raizes finas para o preparo das raizes comercializaveis.

O carro-chefe deste modelo agroflorestal, ou seja, a principal cultura, é o
cacau. A escolha desta espécie para esta funcdo € devido aos fatores comerciais
deste produto na regido, que oferece diversas opgdes para a sua comercializagao,
propiciando seguranga € menos risco ao investimento. A quantidade e a qualidade
de informagdes técnicas sobre este cultivo e o conhecimento dos agricultores e
trabalhadores da regiao acerca dos manejos e a possibilidade de agregar maiores
valores para a améndoa, como por exemplo a venda de cacau fino e do seu
beneficiamento, também s&o fatores que colaboram para a escolha deste cultivo
como carro-chefe.

Porém, por se tratar de uma commodity, o agricultor fica dependente das

oscilagdes do prego, devendo estar sempre atento ao pre¢co de venda e o controle
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do estoque, principalmente para a venda do produto em momentos de maiores
precos. Entretanto, como preceito dos sistemas agroflorestais, a diversificagao da
produgdo também faz com que ocorra a diminuigdo dos riscos das oscilagdes dos
precos.

Nas analises deste SAF, podemos visualizar que o cultivo do milho, baseado
nas informagdes inseridas na planilha apresenta rendimento financeiro negativo ao
agricultor. Porém, ao analisar a cultura e os seus beneficios, podemos dizer que
apesar do resultado negativo, a planta do milho é utilizada como alimentagédo da
familia de diversas formas e dos animais da propriedade, além disso, pode ser
armazenada e comercializada em condi¢gdes mais favoraveis de venda. A palhada
deixada por este cultivo também é de 6tima qualidade, possuindo fibras grossas, o

que dificulta sua degradagéo, servindo mais tempo como cobertura de solo.

5.5 Dificuldades

O alto custo de implantagdo, manejo e da necessidade de assisténcia técnica
dos SAFs demonstram a distancia do agricultor familiar (muitas vezes sem o acesso
a politicas de crédito rural e assisténcia técnica) da agricultura consorciada, com
alta demanda de m&o-de-obra e com uso de insumos e técnicas de manejos mais
sustentaveis perante os cultivos convencionais solteiros.

Para isso € necessario que o agricultor acesse politicas publicas para o
financiamento de sua atividade e conte com assisténcia técnica e extensao rural de
qualidade para superar os desafios do sistema agroflorestal.

Hoje as mais importantes linhas de crédito para o agricultor familiar e para os
cultivos consorciados sdo o Pronaf Florestal e Pronaf Agroecologia com um juros de
3% a.a. e prazo de caréncia de até 20 anos. E o Programa ABC (Agricultura de
baixo carbono) com juros de 7% a.a., maiores valores de empréstimo e até 8 anos
de caréncia. Contudo, ainda assim ocorre dificuldade para a obtencdo desses
créditos por parte dos agricultores familiares da regido do Extremo Sul da Bahia, por
falta de conhecimento sobre o assunto, medo de realizar operagdes bancarias e a
falta de documentagao de suas terras, muitas vezes possuindo apenas o documento

de compra e venda e o documento de posse.
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Existem também linhas de créditos maiores voltadas principalmente para
agricultores médios e grandes, do BNDES com destaques para o Programa Fundo
Nacional de Mudanga do Clima (Fundo Clima), o BNDES Finem — Recuperagéo e
Conservacado de Ecossistemas e Biodiversidade e o BNDES Finem — Agropecuaria
e linhas de crédito do Banco Nordeste com destaque para o FNE Verde.

Tendo em vista que analises financeiras disponibilizam informacbes a
instituicbes financiadoras para abertura de linhas de crédito (NAIR, 1993), trabalhos
como este ajudam a cadeia produtiva dos sistemas agroflorestais e podem servir
para auxiliar no conjunto de informag¢des para agricultores e financiadores tomarem
decisoes.

Outra dificuldade encontrada para a implantacdo de SAFs ¢é a disponibilidade
de materiais propagativos e insumos proprios para a agricultura organica. As lojas
agropecuarias da regido apesar de abundantes, concentram seu estoque em
produtos destinados para eucalipto, mamao, café e outras culturas predominantes
na regidao. Além disso, ndo temos méao-de-obra especializada para sistemas
agroflorestais biodiversos e nem a possibilidade de mecanizacdo de algumas
operagbes, 0 que encarece e dificulta os manejos de manutengdo e torna mais

dificil o escalonamento do SAF.

5.6 Oportunidades

Por se tratar de um cultivo organico, utilizando somente insumos permitidos
pela agricultura organica e pelas certificadoras, podemos também comercializar os
produtos como produtos orgénicos, apos a certificagdo. Das espécies analisadas,
por enquanto apenas O cacau possui cadeia produtiva e logistica do produto
organico.

A empresa Dengo Chocolates, possui um plano de compra do cacau fino,
organico e beneficiado sob suas condicdes. Para isto, eles pagam o preco de
mercado + 160% de bonificacdo pelo produto fino.

A bonificagdo oferecida por esta e outras empresas para o agricultor que
produzir cacau fino, € um grande incentivo para rentabilizar ainda mais os sistemas
agroflorestais e uma grande oportunidade aos agricultores familiares de cacau. A

partir disso, foi realizado para exemplificacdo e incentivo a pratica, a analise do SAF
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PB com producédo de 1\3 de sua produtividade total de cacau por hectare\ano, de
cacau fino.

Para esta analise do produto orgéanico foi acrescido dos custos de insumos e
mao-de-obra um valor de 20% anual em relagao aos custos da producao da analise
convencional, valores referentes a certificacdo orgénica e a adequacéo para o
beneficiamento das améndoas, além disso, iremos utilizar uma produtividade de 500
kg/ha de cacau organico fino a partir do 5° ano de cultivo e 1000 kg/ha de cacau
convencional.  Através desses valores temos o0s seguintes indicadores de

viabilidade deste SAF com cacau organico.

Indicadores de viabilidade SAFPB  SAF PB/Cacau Orgdnico
Valor Presente Liquido (VPL)/ha. 42.105,29 62.618,32

Taxa Interna de Retorno (TIR)/ha. 49,98% 54,78%
payback. 2 anos 2 anos

BfC 1.3 1.4

Figura 19 - Comparativo dos indicadores entre o SAF PB e o SAF PB com Cacau Organico.

O sistema agroflorestal ainda pode ser usado como sala de aula, atraindo
atividades como oficinas de manejo, dias de campo, cursos de plantio e
manutengdo de Safs. Essa pratica € bastante vantajosa para o agricultor, e ja é

realizada por diversos agricultores familiares.

5.7 Outros beneficios gerados

A possibilidade da diversificagcdo das espécies, caracteristica dos sistemas
agroflorestais pode promover maior seguranga alimentar, uma vez que o agricultor
pode cultivar espécies alimentares para o consumo proprio e também para o uso
dentro da propriedade, tendo uma melhor independéncia do mercado (ANGELIM et
al., 2020). Espécies como o aipim, abdbora, batata-doce, curcuma, feijao, milho e
outros legumes sao comumente utilizados nas entrelinhas dos SAFs e contribuem
para a alimentagéo familiar.

O cultivo de espécies arbdreas e o incremento e manutengao da cobertura do
solo pela matéria organica possuem grande potencial para o sequestro do carbono,
o que faz com que cultivos agroflorestais se tornem fontes elegiveis para projetos
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que visam a captacgao de créditos de carbono (WOLF et al., 2012). Possuem raizes
profundas e se tornam fundamentais na ciclagem de nutrientes do solo.

A melhora das condi¢gdes ambientais locais € também um beneficio da
agrofloresta, através da diversificagdo de espécies € possivel obter maior numero
de recursos vegetais para diversas espécies de insetos e outros animais da
microfauna, também conhecidos por inimigos naturais (ZANETTI et al., 2021).

A cobertura do solo e a diversidade de diferentes raizes fazem que ocorra
também maior colonizagdo e maior diversidade de microrganismos benéficos no
solo para as plantas, além disso também ocorre a diminuigdo da temperatura do
solo (GASPARIM et al., 2015) e a melhoria crescente e gradual de suas condi¢des
fisicas, quimicas e biolégicas (CORREIA et al., 2008).

O cultivo das espécies arbdreas atrai aves e outros animais, servindo de
alimento e abrigo para estes, além disso, proporciona sombra ao agricultor para
realizar suas atividades na area e diminui a temperatura ambiente, melhorando as
condigdes de trabalho (MARIN et al., 2006).

6. CONCLUSAO

O sistema agroflorestal Pau-Brasil, como observamos nesta analise
econbmica, apresenta positiva viabilidade econOmica e pode trazer retornos
financeiros, ambientais e sociais ao agricultor e a comunidade envolvida.

Sua implantagéo tem um custo alto, sendo um fator de desestimulo para o
pequeno agricultor (SARCINELLI, 2008). Além disso, também exige rigor e
compromisso do agricultor com os manejos adotados, principalmente os manejos de
poda e os controles preventivos de pragas e doencas.

E primordial para o sucesso desses cultivos uma mé&o-de-obra qualificada e
empenhada no crescimento e na evolugao do sistema agroflorestal, sendo indicado
para familias com bom potencial de trabalho e que recebam assisténcia técnica e
extensao rural.

O custo de R$26.130,00 por hectare na implantagéo do sistema agroflorestal
Pau-Brasil é decorrente do alto numero de espécies envolvidas e do aporte de

insumos para o bom desenvolvimento, o que requer diferentes materiais
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propagativos, diferentes organiza¢des de plantio e diferentes manejos, encarecendo
sua implantagao.

Porém, de acordo com esta analise, devido as colheitas de curto prazo e de
alto valor agregado na regido, é possivel obter saldo positivo no fluxo de caixa

financeiro no fim do 2° ano.

. . G
X e T iy Ml S G B B

lano 3anos 6anos 9anos 12anos 15anos 18 anos 20 anos

A diversidade de espécies produtivas protege o agricultor das oscilagdes da
producdo e dos pregos, e permite a colheita em diferentes épocas do ano
oferecendo maior seguranga para os investimentos.

Para o pagamento ao agricultor sobre os servigos ambientais, com créditos
rurais ou incentivos, sdo necessarios maiores estudos para compreender melhor as
dindmicas da agricultura familiar e assim oferecer incentivos que sejam eficazes
para a adesdo em massa de técnicas produtivas sustentaveis (RICHARDS et al.,
2020).

A adesao do SAF PB a um programa de certificacdo organica e a venda do
cacau organico é muito vantajosa para o agricultor, através da bonificagdo paga
pelas empresas compradoras do produto organico, o agricultor alcance valores de
VPL, TIR e B/C maiores, consequentemente conseguindo mais renda do cultivo.

Portanto, o cultivo de sistemas agroflorestais, € recomendado para todos os

agricultores familiares que possuem mao-de-obra necessaria para a realizagdo das
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atividades, ou para produtores rurais que podem arcar com o0s custos de
mao-de-obra, indispensaveis para o sucesso dessa forma de cultivo.

A utilizacdo da planilha “Andlise Financeira de Sistemas Produtivos
Integrados (V. 4.11 09/2015)" foi de facil preenchimento e pode ser usada com
facilidade por agricultores e pesquisadores. Contudo, na planilha ndo existe opgéao
para a adicdo de infraestruturas necessarias (galpdes, estruturas de lavagem,
beneficiamento, etc) para o processamento dos produtos, devendo estes valores
serem adicionados como insumos ou mé&o-de-obra.

Contudo se torna uma excelente ferramenta para agricultores planejarem
seus cultivos, neste caso, proprio para cultivos consorciados, aumentando a
capacidade de planejamento e de conhecimento sobre o negdcio, proporcionando
estimar com maior assertividade sobre os ganhos futuros e auxiliando na diminuigao

dos riscos do negécio agroflorestal.
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ANEXO 1

Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)
Descricdo do Sistema de Producdo

Identificacdo
Municipio/Local:

Modelo do Sistema:

Porto Seguro - Vale Verde. Sitio Mina

Agroflorestal

Espécies e Composicao do Modelo

Especies — Espacamento (m}) Dens. Qtde.

MNome Yulgar Nome Cientifico Produtos
Capim-massai Megathyrsus maximus 1x1 10,000 1 28.24%
Feijdo-de-porco Conavalia ensiformis 05x35 5,700 1 16.67%
Gliricidia Gliricidia sepium 15x35 200 1 2.34%
Eucalipto Eucalyptus spp. 15x35 350 1 1.02%
Pau-Brasil Coesalpinia echingta Tx35 100 1 0.2%%
Louro-Pardo Cordia trichotoma Tx35 100 1 0.25%
Ipé-felpudo Zeyheria tuberciiosa Tx35 100 1 0.29%
Jaqueira Artocarpus heterophylius 525x35 50 2 0.07%
Banana-da-terra Musa spp. Tx35 350 1 1.02%
Cacau Theobroma cacoo 335 950 1 2.78%
Milho Zea mays 0.15x1 7,500 1 2193%
Cdrcuma Curcuma longa 05x1 7,500 1 21.93%
Capim-Santo Cymbopogon citratus 2x2 J00 1 2.05%
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Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)

Parametros Gerais

Valor da Mao de Obra (didria): RS  70.00 Unidade: [homem/dia
Valor da Hora de Maquina (com operador): | RS 150.00 Unidade: |hora/maquina
Valor da didria da tracdo animal (com opera Unidade: [animal/dia
Taxa de Juros (financiamento): 3.0000% | por periodo
Taxa Minima de Atratividade (TIMA): 10.0000% | por periodo
Taxa de Desconto do Projeto: 13.0000% | por periodo
Area do Mddule de Producdo: 1.00|ha
Espécie Preco de Venda dos F'r||:l|~|:|utu5 Unidades dos
Produto Unidade Preco Insumos
Capim-massai Palhada capim ke RS = t
Feijdo-de-porco Semente Feijao-de-porco kg RS 5.00 kg
Milho Milhao kg RS 1.00 |
Clrcuma Clircuma kg =53 6.00 unid
Banana-da-terra Banana ke RS 2.00 m3
Cacau Cacau kg RS  13.53 mil
Gliricidia Estaca Gliricidia unid RS 2.50 =t
Jaqueira Fruto laca kg RS 0.50 Caixa
m
Louro-Pardo Madeira Louro ma3 R5 1,200.00 carrada
Ipé-felpudo Madeira Ipé m3 RS 1,200.00
Capim-Santo Capim-%anto kg RS 10.00
Jaqueira Madeira lagueira m3 RS 300.00
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Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)
Preparo da Area e Atividades Gerais

Periodo
Descricdo Unidade Preco Preparo | 1] 2 3| 4| 5] 6| 7| 8| q| 10]
Atividades 4,530,000 1,540.00 1,540.00 1,540.00 1,700.00 1,735.00 1,700.00 1,560.00 1,560.00 1,420.00 1,420.00
Aracado hora/maquina 150.00 400
Sulcamento hora/maquina 150.00 4.00
Adubacdo de plantio/cd homem/dia 70.00 5.00 0.50
Biofertilizante homem/dia 70.00 B.0D B.0D B.0D B.0D B.OD B.0D 8.00 B.0D B.0D B.0D
Cobertura de solo homem/dia 70.00 5.00 B.0D B.DO B.00 B.0D B.0D B.0D B.DO B.DO B.0OD B.0D
Corte de madeira hora/maquina 150.00 5.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00
Plantic Mudas homem/dia 70.00 7.00
Plantio Sementes homem/dia 70.00 5.00 4.00 4.00 4.00 2.00 2.00 2.00
Controle formiga homem/dia 70.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00
Limpeza do terreno hora/maquina 150.00 6.00

Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integ
Preparo da Area e Atividades Gerais

Descricio Unidade Preco 11 12| 13 14 15| 16 17| 18] 19 20
Atividades 1.420.00 1,420.00 1,420.00 1,420.00 142000 1,420.00 1,420.00 1,420.00 1,420.00 1.420.00
Aracao hora/magquina 150.00
Sulcamento horafmaquina 150.00
Adubacdo de plantiofcd homem/dia 70.00
Biofertilizante homem,/dia 70.00 E.0D E.0D E.0D E.0D E.0D E.0D E.0D E.0D E.0D B.0D
Cobertura de solo homem,/dia 70.00 B.0D B.0D B.0D B.0D B.0D B.0D B.0D B.0D B.0D B.0D
Corte de madeira hora/maquina 150000 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00
Plantio Mudas homem,/dia 70.00
Plantio Sementes homem,/dia 70.00
Controle formiga homem,/dia 70.00
Limpeza do terreno hora/maquina 150.00
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Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)
Preparo da Area e Atividades Gerais

Periodo

Descricdo Unidade Preco Preparo | 1] 2 3 4| 5 6| 7| 8| 9| 10|
Insumos 21,600.00 2,260.00 2,560.00 2.860.00 2,120.00 2,440.00 2,120.00 2,120.00 2,120.00 2,100.00 2,100.00

Composto organico t 170.00 3.00

Po de rocha t 2400.00 200

Calcario kg 0.32| 1,000.00 1,000.00

Humoativo t 93.50 20.00

Fosfato reativo t 2400.00 0.50

M.E I 240 100000 10000 100.00] 100.00

Biofertilizante I 0.30| 1,000.00( 1,000.00| 2,000.00( 3,000.00( 4,000.00) 4,600.00( 4,000.00| 4,000.00| 4,000.00( 4,000.00| 4,000.00

Fertirrigagdo unid 12000.00 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05

Semente AG1051 Milho |kg 40.00 20.00 20.00 20.00 20.00

Bulbo Cdrcuma kg 6.00 625.00

Sementes de Cacau unid 0.50( 1,100.00

Mudas de Banana da te|unid 2.00 420.00

Estacas de Gliricidia unid 2.00 060.00

Mudas de lagqueira unid 1.00 60.00

Mudas de Eucalipto unid 150 420,00

Mudas de Capim-5anto |unid 2.00 70000

Semente Capim-massailkg 47 .00 20.00

Semente Feijdo de porc{kg 10.00 25.00

Mudas Ipé-felpudo unid 4.00 120.00

Mudas Louro-pardo unid 4.00 120.00

Mudas de Pau-Brasil unid 2.00 120.00

Manipueira I 0.10 200000 20000 200.00| 200.000 20000 20000) 20000 20000 20000




Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Inte;
Preparo da Area e Atividades Gerais

Descricdo Unidade Preco 11 12| 13 14| 15] 16 17| 18| 19| 20
Insumaos 2,100.00 2,100,000 2,100.00 2,100.00 2,100.00 2,100.00 2,100.00 2,100.00 2,100,000 2,100.00

Composto organico t 170.00

PG de rocha T 2400.00

Calcario kg 0.32

Humoativo t 93.50

Fosfato reativo t 2400.00

.E I 2.40

Biofertilizante I 0.50( 4,000.00( 4,000.00| 4,000.00| 4,000.00( 4,000.00( 4,000.00| 4,000.00] 4,000.00( 4,000.00( 4,000.00

Fertirrigacdo unid 18000.00 0.05 0.05 0.05 .05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05

semente AGL1051 Milho |kg 40.00

Bulbo Carcuma kg .00

sementes de Cacau unid 0.50

Mudas de Banana da te|unid 2.00

Estacas de Gliricidia unid 2.00

Mudas de Jaqueira unid 1.00

Mudas de Eucalipto unid 150

Mudas de Capim-Santo |unid 2.00

semente Capim-massai|kg 47.00

Semente Feijdo de porcike 10.00

Mudas Ipé-felpudo unid 4.00

Mudas Louro-pardo unid 4.00

Mudas de Pau-Brasil unid 2.00

Manipueira | 0.10
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Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)

Palhada capim
Periodo

Descricdo Unidade Preco 1] 2| 3 4| 5 6| 7| 8| a| 10|

Atividades 860.00 1.460.00 2.360.00 2,560.00 2,360.00 2.360.00 2,360.00 2.360.00 2,360.00 2,360.00

Rocada hora/maquin{ 150.00 2.00 600 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00

Controle de pragas homem/dia 70.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

Controle fitossanitario homem/dia 70.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Insumaos 280,00 280.00 280000 280.00 280.00 280.00 280.00 280.000 280.00 280.00

Armadilha Inseto unid 4.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00

Caldas organicas | 2000 12000] 12000] 12000( 12000] 12000( 12000 120000) 12000( 12000 120.00




Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Inte,

Palhada capim

Descrigdo

Atividades

Unidade

Preco

11|

12|

13

14

15|

16|

17|

13|

19|

20|

2,360.00 2,360.00 2360.00 2,360.00 2,360.00 2,360.00 2,360.00 2,360.00 2,360.00 2,360.00

Rocada

hora/magquin

150.00

12.00

12.00

12.00

12.00

12.00

12.00

12.00

12.00

12.00

12.00

Controle de pragas

homem/dia

70.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

Controle fitossanitario

homem/dia

70.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Insumos

280,00

280.00

280.00

280,00

280,00

280.00

280.00

280.00

280,00

280.00

Armadilha Inseto

unid

4.00

10.00

10.00

10.00

10.00

10.00

10.00

10.00

10.00

10.00

10.00

Caldas organicas

2.00

120.00

120.00

120.00

120.00

120.00

120.00

120.00

120.00

120.00

120.00
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Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)

semente Feijao-de-porco
Pericdo

Descrigdo Unidade Preco 1|

Atividades 670.00

670.00 1,090.00 1,090.00 1,090.00 1,090.00

0.00

0.00

0.00

10

0.00

Rocada hora/maquin{ 150.00 4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

Armazenagem homem/dia 70.00 1.00

1.00

1.00

1.00

1.00

1.00

Colheita + processamento [homem/dia 70.00

6.00

6.00

6.00

6.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Insumos 0.00

0.00 1,000.00 1,000.00 1,000.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Embalagens/utensilios unid 1,000.00
T T

1.00
T

1.00|
T

1.00]
T
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Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Inte,

Semente Feijdo-de-porco

Descricdo Unidade Preco

Atividades

11

0.00

12

0.00

13

0.00

14

0.00

15

0.00

16

0.00

17

0.00

0.00

19

0.00

20

0.00

Rocada hora/maquing 150.00

Armazenagem homem/dia 70.00

Colheita + processamento |homem/dia 70.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Insumos

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Embalagens/utensilios unid 1,000.00
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Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)

Milho
Periodo
Descrigdo Unidade Preco 1] 2| 3 4 5 6 7 8 g 10
Atividades 4,480.,00 4,480.00 4,480.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Controle fitossanitario homem/dia 70.00 B.DD B.OD B.DO
Controle de pragas homem/dia 70.00 B.00 B.0D 8.00
Monitoramento homem/dia 70.00 16.00 16.00 16.00
Colheita homem/dia 70.00 8.00 8.00 g.00
Comercializacdo homem/dia 70.00 B.0D B.OD B 00
Armazenagem homem/dia 70.00 B.00 B.0D g.00
Eventuais manejo homem/dia 70.00 B.00 B.00 g.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
Insumaos 1.970.00 1,970.00 1,970.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Armadilhas unid 4.00 10.00 10.00 10.00 6
Caldas organicas I 2000 12000 12000] 12000
Calda bordalesa | 200 12000 12000| 120.00
Embalagens/utensilios unid 1,450.00 1.00 1.00 1.00




Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Inte,

Milho
Descricdo Unidade Preco 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Atividades 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Controle fitossanitario homem/dia 70.00
Controle de pragas homem/dia 70.00
Monitoramento homem/dia 70.00
Colheita homem/dia 70.00
Comercializacdo homem/dia 70.00
Armazenagem homem/dia 70.00
Eventuais manejo homem/dia 70.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
Insumos 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Armadilhas unid 4.00
Caldas organicas | 2.00
Calda bordalesa I 2.00
Embalagens/utensilios unid 1,450.00
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Analise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)

Carcuma
Periodo
Descrigio Unidade Prego 1| 2| 3 a| 5 6 7 8 9 10
Atividades 3,220,00 3,220.00 3,220.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Colheita homem/dia 70.00 4.00 4 .00 4.00
Limpeza homem,/dia 70.00 10.00 10.00 10.00
Frocessamento homem/dia 70.00 20.00 20.00 20.00
Comercializaggo homem,/dia 70.00 4.00 4.00 4.00
Eventuais manejo homem/dia 70.00 4.00 4 .00 4.00
Armazenagem homem,/dia 70.00 4.00 4.00 4.00
0.00
.00
0.00
.00
0.00
.00
0.00
.00
0.00
Insumos 1,690.00 1,690.00 1,690.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Embalagens/utensilios unid 1,450.00 1.00 1.00 1.00
Caldas organicas | 200 12000 120.00| 120.00

78




Analise Financeira de Sistemas Produtivos Inti

Carcuma
Descricdo Unidade Preco 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Atividades 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Colheita homem,/dia 70.00
Limpeza homem/dia 70.00
Processamento homem/dia 70.00
Comercializacdo homem,/dia 70.00
Eventuais manejo homem,/dia 70.00
Armazenagem homem/dia 70.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
Insumos 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Embalagens/utensilios unid 1,450.00
Caldas organicas | 2.00
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Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)

Banana
Pericdo
Descricéo Unidade Preco 1] 2| 3 4| 5 6| 7 8 9 10
Atividades 2,310.00 2,380.00 2450000 2,590.00 2,590.00 2,590.00 000 0.00 0.00 0.0:0
Monitoramento homem/dia 70.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00
Controle de pragas homem/dia 70.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00
Controle fitossanitario homem/dia 70.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00
Poda homem/dia 70.00 2.00 3.00 4.00 6.00 6.00 6.00
Colheita homem/dia 70.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00
Armazenagem homem/dia 70.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00
Eventuais manejo homem/dia 70.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
Insumaos 3,485.22 2,585.22 3,485.22 38150 1,281.50 381.50 0.00 0.00 0.00 0.0:0
Calda bordalesa I 2.00 &0.00 &0.00 60.00 60.00 &0.00 &0.00
Beauveria bassiana I 150.00 6.00 &.00 6.00
Embalagens/utensilios unid 1,450.00 1.00 1.00 1.00
Instalagbes unid 2,284 00 0.35 0.33 0.33
Depreciacdo instalagao unid 115.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00
Depreciacdo utensilios unid 146.50 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00




Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Inte,

Banana
Descrigdo Unidade Preco 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Atividades 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Monitoramento homem/dia 70.00
Controle de pragas homem/dia 70.00
Controle fitossanitario homem/dia 70.00
Poda homem/dia 70.00
Colheita homem/dia 70.00
Armazenagem homem/dia 70.00
Eventuais manejo homem/dia 70.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
Insumos 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Calda bordalesa I 2.00
Beauveria bassiana I 150.00
Embalagens/utensilios unid 1,450.00
Instalagbes unid 2,284.00
Depreciacdo instalagao unid 115.00
Depreciacdo utensilios unid 146.50
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Cacau
Periodo
Descrigao Unidade Prego 1 | s | 3 | q | 5 | 6 | T | 8 | b | | 10 |
Atividades 1.050.00 154000 3.570.00 5670.00 567000 S5 670,00 5 67000 567000 5 670.00 5 .670.00
Monitoramento homemidiz 70,00 4.00 4.00 .00 .00 .00 &.00 .00 &.00 8.00 .00
Contrale de pragas homemidia T0.00 3.00 3.00 G.00 3.00 3.00 3.00 3.00 .00 3.00 .00
Contrale fitoszanitario homemidia TO.00 3.00 3.00 6.00 G.00 8.00 S.00 8.00 .00 3.00 S.00
FPoda homemidia TO.00 1.00 2.00 4.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00
Colheita homemidiz 70,00 0.00 0.00 4,00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00
Comercializagio homemidiz 70,00 0.00 0.00 1.00 ¢.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00
Fermentagio homemidiza FO.00 0.00 0.00 4.00 8.00 8.00 &.00 8.00 a.00 8.00 &.00
Secagem homemidia TO.00 0.00 0.00 4.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00
FProcessamento homemidia TO.00 0.00 0.00 2.00 2.00 2.00 5.00 2.00 5.00 2.00 5.00
Armazenagem homemidia 7000 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00
Eventuaiz mansjo homemidiz 70,00 4.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10,00 10.00 10,00 10.00
0.00
0.00
0.00
0.00
Insumos Z2.384.30 137330 Z2,269.390 2.383723.30 2.829.30 287930 2.823.90 7282930 2.873.90 257330
Caldabordalesa | 2.00 a0.00 160.00 32000 600,00 G000 G00.00 GO0.00 G00.00 600,00 G00.00
Terra diatomacea kg 250.00 0.50 1.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 1.00
Embalagenzsiutensilios unid 1.450.00 1.00
Inztalagdes unid 2.254.00 010 0.10 0.10 0.10 0.10 0.10 0.10 010 0.10 010
Depreciagioinstalagdo unid 115.00 1.00 1.00 100 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00
Depreciagio utensilios unid 146.50 1.00 1.00 100 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00
Caldas organicas | 2.00 a0.00 160.00 32000 320,00 32000 320,00 32000 320,00 320,00 320,00
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Cacau

Descrigao Unidade Prego L | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 13 | 20 |
Arividades 2.670.00 5,67V0.00 567000 5670.00 567000 5,670.00 567V0.00 5,67V0.00 567000 5.670.00
Monitoramento homemidia TO.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 5.00
Controle de pragas homemidia T0.00 4.00 8.00 &.00 8.00 &.00 8.00 &.00 8.00 &.00 &.00
Cantrale fitas=sanitario hamemidia 0,00 4.00 g.00 &.00 g.00 &.00 g.00 &.00 g.00 &.00 S.00
Foda homemidia FO.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00
Colheita homemidia TO.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00
Comercializagéo homemidia 70,00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00
Fermentagio homemidiza F0.00 &.00 8.00 &.00 8.00 &.00 8.00 &.00 8.00 &.00 &.00
Secagem homemidia TO.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 5.00
Proceszamento homemidia 0,00 5.00 2.00 5.00 2.00 5.00 2.00 5.00 2.00 5.00 5.00
Armazenagem homemidia 70,00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00
Eventuaiz manejo homemidiza FO.00 10.00 10,00 10.00 10,00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00

0.00

0.00

0.00

0.00
Insumos 2.351.50 2.351.50 2.351.50 2.351.50 235150 2.351.50 235150 2.351.50 2.351.50 2.351.50
Calda bardaleza | 2.00 G00.00 E00.00 G00.00 EO0.00 E00.00 BO0.00 E00.00 E00.00 E00.00 E00.00
Terra diatomacea kg 250.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

Embalagensiutensilios unid 1.450.00
Instalagdes unid 2.254.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Depreciagioinstalagio unid 115.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00
Depreciag o utensilios unid 146.50 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00
Caldaz orgénicas | 2.00 320,00 320,00 320,00 320,00 320,00 320,00 320,00 320,00 320.00 320,00
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Estaca Gliricidia

Descricdo

Unidade

Pericdo

20

Preco

1]

35.00

70.00

140.00  420.00

630.00

630.00

630.00

630.00

630.00

630.00

630.00

630.00

630.00

630.00

630.00

630.00

17

630.00

630.00

630.00

630.00
4.00

Atividades

hamem/dia

70.00

0.50

1.00

2.00

6.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

4.00

5.00

Poda
Colheita

hamem/dia

70.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Insumas

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00
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Fruto laca

Descrigdo

Atividades

Unidade

Periodo

Preco

1]

0.00

35.00

35.00

35.00

210.00

210.00

630.00

700.00

700.00

700.00

360.00

560.00

360.00

360.00

560.00

360.00

560.00

360.00

360.00

20]

910.00

Poda

homem/dia

70.00

0.50

0.50

0.50

1.00

1.00

1.00

2.00

2.00

2.00

5.00

Colheita

homem/dia

70.00

0.00

0.00

0.00

0.00

2.00

2.00

8.00

8.00

8.00

8.00

B.00

8.00

8.00

8.00

8.00

8.00

8.00

8.00

8.00

8.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Insumos

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00
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Matéria Orgdnica Eucalipto

Descrigdo Unidade
Atividades

Prego

Periodo

1]
420.00

2|
560.00

3]
700.00

4|
840.00

3
840.00

5]
840.00

7
840.00

8
840.00

]
840.00

10
840.00

Poda homem,/dia

70.00

2.00

4 00

6.00

8.00

8.00

8.00

8.00

8.00

8.00

8.00

Eventuais manegjo homem,/dia

70.00

4 00

4 00

4 00

4 00

4 00

4 00

4 00

4 00

4 00

4 00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Insumos

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00
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Matéria Organica Eucalipto

Descricdo Unidade
Atividades

Preco

11
840,00

iz
840,00

13
840,00

14
840,00

15
840,00

840,00

17
840,00

840,00

15
840,00

20
840,00

Poda homem/dia

70.00

&.00

&.00

&.00

&.00

&.00

8.00

&.00

&.00

&.00

&.00

Eventuais manejo homem/dia

70.00

4 .00

4 .00

4 .00

4 .00

4 .00

4 .00

4 .00

4 .00

4 .00

4 .00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Insumaos

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00
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MMadeira Louro
Periodo

Descrigio Unidade Preco 1] 2| 3 a| 5 6 7 8 g 10
Atividades 350.00 385.00 385.00 420.00 420.00 490.00 490.00 490.00 490.00 490.00

Poda homem/dia 70.00 0.50 0.50 1.00 1.00 200 200 200 200 200
Eventuais manejo homem/dia 70.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00
Colheita hora/maquina| 150.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00

Insumos 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
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Madeira Louro

Descricdo
Atividades

Unidade

Preco

11
490,00

iz
490,00

13
350,00

14
350,00

15
350,00

i6
350,00

17
350,00

is
350,00

19|

20

350,00 3,400.00

Poda

homem/dia

70.00

2.00

2.00

5.00

Eventuais manejo

homem/dia

70.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

Colheita

hora/maquina

150.00

13.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Insumaos

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00
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Madeira Ipé

Descricdo
Atividades

Unidade

Periodo

Preco

1]
350.00

2|
385.00

3|
385.00

4|
420.00

5
420,00

6
490,00

7
490,00

8
490,00

9
490,00

10
490,00

Poda

homem,/dia

70.00

0.50

0.50

1.00

1.00

2.00

2.00

2.00

2.00

2.00

Eventuais manejo

homem,/dia

70.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

Colheita

hora/maquina

150.00

0.00

0.00

Q.00

0.00

0.00

0.00

Q.00

0.00

0.00

0.00

Q.00

0.00

Insumos

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00
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Madeira Ipé

Descrigdo
Atividades

Unidade

Prego

11
490.00

12
490.00

13
350,00

14
350,00

15
350,00

16
350,00

17
350,00

18
350,00

19

20

350,00 3,050.00

Poda

homem/dia

70.00

2.00

2.00

Eventuais manejo

homem/dia

70.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

5.00

Colheita

hora/maquina

150.00

18.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Insumaos

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00
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Capim-Santo

Descrigao

Atividades

Unidade

Preco

Periodo

490.00

490.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

12

0.00

0.00

14

0.00

0.00

16

0.00

0.00

0.00

0.00 0.00

Colheita

homem/dia

70.00

3.00

3.00

Eventuais manejo

homem/dia

70.00

4.00

4.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

Insumas

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00 0.00
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Madeira lagueira
Periodo

Descrigio Unidade Preco 1] 2 3 4 5 6 7 B 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19] 20]
Atividades 350.00  350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 350.00 2,900.00
Eventuais manejo homem/dia 70.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00
Colheita hora/maquind 150,00 17.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00

Insumos 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
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Perdas na Produgdo (%)

Periodo
1| 2| 3| 4 5 6 7 8 9 10

Produtos Unidade

Palhada capim kg/ha

Semente Feijdo-de-porco kg/ha 20.0%| 20.0%| 20.0%

Milho kg/ha 20.0% 15.0% 15.0%

Clrcuma kg/ha 15.0%| 15.0%| 10.0%

Banana kg/ha 25.0% 25.0% 20.0% 20.0% 20.0%

Cacau kg/ha 30.0% 30.0% 20.0% 20.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0%

Estaca Gliricidia unid/ha

Fruto Jaca kg/ha 20.0%| 20.0%| 20.0%

Matéria Orgénica Eucaliptoe  m3/ha

Madeira Louro m3/ha

Madeira Ipé m3/ha

Capim-5anto kg/ha 20.0% 20.0% 20.0% 15.0% 15.0% 15.0%

Madeira Jagqueira m3/ha
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Analise Financeira de Sistemas Produtivos |

Perdas na Produgio (%)

11 12 12 14 15 16 17 18 19 20
Produtos Unidade
Palhada capim kg/ha
Semente Feijdo-de-porco kg/ha
Milho kg/ha
Clrcuma kg/ha
Banana kg/ha
Cacau kg/ha 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0%
Estaca Gliricidia unid/ha
Fruto Jaca kg/ha 20.0% 20.0% 20.0% 20.0% 15.0% 15.0% 15.0% 15.0% 15.0% 15.0%
Matéria Orgénica Eucalipto  m3/ha
Madeira Louro m3/ha 20.0%
Madeira Ipé m3/ha 20.0%
Capim-Santo kg/ha
Madeira Jaqueira m3/ha 20.0%
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Variagdes nos Pregos de mio de obra e Insumos

Periodo

1| 2| 3| 4 5| 6| 7| 8 9| 10|
Variagdo nos Pregos M.O. Unidade
M3o-de-Obra % RS 0.0% 6.0% 6.0% 60% 6.0% 60% 60% 60% 60% 6.0%|
Variacdo nos Pregos de Insumos Unidade
Uso de Insumos % RS 0.0%| 79.0%| 79.0%| 79.0%| 79.0%| 79.0%| 79.0%| 79.0%| 79.0%| 79.0%
Analise Financeira de Sistemas Produtivos |
Variagdes nos Pregos de mio de obra e Insumos

11| 12| 13| 14| 15| 16| 17| 18| 19| 20|
Variacdo nos Pregos M.O. Unidade
M3o-de-Obra % RS 6.0% 6.0% 6.0% 6.0% 60% 60% 6.0% 60% 60% 6.0%|
Variacdo nos Pregos de Insumos  Unidade
Uso de Insumos % RS 79.0%| 79.0%| 79.0%| 79.0%| 79.0%| 79.0%| 79.0%| 7o.0%| 79.0%| 79.0%|
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Variagdo nos Pregos de Venda dos Produtos (% R$/unidade de venda)

Periodo
1| 2| 3| 4 5 6 7 8 9 10
Culturas Unidade

Palhada capim kg
Semente Feijdo-de-porco kg 0.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0%
Milho kg 0.0% 33.0% 33.0% 33.0% 33.0% 33.0% 33.0% 33.0% 33.0% 33.0%
Carcuma kg 0.0% 9.0% 9.0% 9.0% 9.0% 9.0% 9.0% 9.0% 9.0% 9.0%
Banana kg 0.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0%
Cacau kg 0.0% 14.6% 14.6% 14.6% 14.6% 14.6% 14.6% 14.6% 14.6% 14.6%
Estaca Gliricidia unid 0.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0%
Fruto Jaca kg 0.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0%
Matéria Organica Eucalipto ma3 0.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0%
Madeira Louro ma3 0.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0%
Madeira Ipé ma3 0.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0%
Capim-5anto kg 0.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0%
Madeira Jagueira ma3 0.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0%
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Variagdo nos Pregos de Venda dos Produtos (% RS;

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Culturas Unidade

Palhada capim kg
Semente Feijdo-de-porco kg 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0%
Milho kg 33.0% 33.0% 33.0% 33.0% 33.0% 33.0% 33.0% 33.0% 33.0% 33.0%
Curcuma kg 9.0% 9.0% 9.0% 9.0% 9.0% 9.0% 9.0% 9.0% 9.0% 9.0%
Banana kg 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0% 8.0%
Cacau kg 14.6% 14.6% 14.6% 14.6% 14.6% 14.6% 14.6% 14.6% 14.6% 14.6%
Estaca Gliricidia unid 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0%
Fruto Jaca kg 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0%
Matéria Organica Eucalipto ma3 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0%
Madeira Louro ma3 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0%
Madeira Ipé ma3 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0% 32.0%
Capim-5anto kg 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0% 10.0%
Madeira Jaqueira ma3 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0% 16.0%
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Resultados Financeiros

Relativo Total Preparo 1 2 3 q 5 6 T il 3 10

Custos TOTAIS [novo cendrio) 520,459.55| 26,130.00 27,328.37 35 71176 44.913.63 27.770.51 30,199.31 26,537.01 21.776.18 21.850.38 21.723.44 2127594
mao de obra [novo cenariol 4. 530,00 16,003 32 1648332 22.337.72 17167 1F 1762101 17,743 67| 13.665.72 13.733.92 13.636.98 13.636.96
Insumos [novo cendariol 21,600,000 11.325.05 1722185 2257591 10.583.34 12,578.30 8,793 34 8.110.46 8.110.46 8.086.46 7,638 96
Custos TOTAIS [originais) 426, 311.69| 26.130.00 27 32837 27,064 46 33 68556 2212673 23,650.58 2165173 1742317 17439317 17.382.65 17,132 65
Custos de mao de obra 63,213 295,062.44| 453000 16,003 32 17443 32 21.073.32 16,214 .31 1662353 16.739.31 12.892.13 12.96Z2.13 12,865 07 12.865.07

Atividades Gerais
Produtos

Palkada capim 15. 183 44 500.00 G60.00 1.460.00 2.360.00 2.360.00 2.360.00 2,360,000 2,/360.00 2.,/360.00 2,360.00 £,360.00
Semente Feijfo-de-porco 3. 62 10,685,583 926,67 926.67 1.346.67 1.373.33 137317 137333 260.00 260.00 236.67 236.67
Milhia 6. T4~ 20,000.31 4 517.72 4.517.72 4, 517.72 Ireal 350.45 Irz.al 3421 | 311.40 311.40
Cdreuma .50 16,2203 3.557.72 3.557.72 3557.72 ey 38048 Irza 3421 3421 31140 31140
Banana 51654 15,216,153 2.325.76 2.395.76 2.465.76 2.607.40 2.607.76 2.507.40 15.96 15.96 14.53 14.53
Cacau 35.04:% 103,380.97 103275 1.582.75 361275 S22 571513 T s 571333 571333 5.709.44 5.703.44
Estaca Gliricidia 3.88~ .44 77 7.0z 106.02 1rE.02 453,77 G70.55 BB3.7T GGE.43 GGE.43 GE3.22 BE3.22
Fruto Jaca .90 1741657 35113 38613 386,13 38E6.24 EE1.27 SE1.24 35114 1.051.14 1.051.04 1.051.04
Matéria Organica Eucaliptc 5413 15.360.00 420,00 SE0.00 TOO0.00 540.00 540.00 540,00 540,00 540,00 Gd0.00 Gd0.00
Madeira Louro 3. 84 1,327.47 354.50 3539.50 3539.50 424 97 425.07 434, 97 434 56 434 56 434,15 434,15
Madeira lpé 372 10,977 .47 35450 389.50 3589.50 424 37 425.07 434 57 434 56 434 56 434 15 434 15
Capim-Santo 1.2052 3,552.50 52152 52152 52152 524,80 525.51 52d.580 3133 3133 29.06 29.06
Madeira Jaqueira 3. 243 9,550.00 350,00 350.00 350.00 350,00 350.00 350,00 350,00 350,00 350.00 350.00
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Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integrad
Resultados Financeiros

Relativo Toral 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Custos TOTAIS [novo cenariol 5220,459.55( 20,718.70 20.7118.70 2042130 20,421.30 2042130 2042130 2042190 20.421.30 20.421.30 30.852.30
mao de obra (novo cenario) 13.488.58 13.483.58 13131.78 1319178 1319178 13 131.78 13.191..73 13, 131.78 13191.78 2362218
Insumos [novo cenario) T.23012 T.23012 723012 V230012 Y2302 T.23012 0 7230012 V23012 V23012 7.230.12
Custos TOTAIS [originais] 426.311.63| 16,764.25 16.764.25 1648425 1648425 1648425 1648425 16,484 25 16,484 25 16484 25 26,324 .25
Custos de mio de obra 69213 295,062 44| 12, 72507 12.725.07 1244507 1244507 12 44507 12 44507 1244507 1244507 12 44507 2228507

Atividades Gerais
Produtos

Palhada capim 15182 dd 800,00 2.360.00 2.360.00 2.360.00 2.360.00 2.360.00 2.360.00 2.360.00 2.360.00 2.360.00 2,360.00
Semente Feijfo-de-parco 362 10,655,582 236,67 236.67 236.67 236,67 236.67 236.67 236.67 236.67 236.67 236.67
Milka BT 2000031 31.40 a1.40 a1.40 3140 31140 31140 3140 3140 3140 340
Cdrcuma .50 1622031 a1.40 aM.40 aM.40 a1.40 a11.40 a11.40 340 340 340 340
Banana 5165« 15.216.15 14.53 14.53 14.53 14.53 14.53 14.53 14.53 14.53 14.53 14.53
Cacau 35.043 103,330,397 2.703.44 5.703.44 5. 703,44 5. 703,44 5. 703,44 5. 703,44 5. 703,44 5.703.44 5.703.44 2.709.44
Estaca Gliricidia 388 1.444.77 BE3.22 BE3.22 BE3.22 BE3.22 GBE3.22 GBE3.22 GE3.22 GE3.22 GE3.22 GE3.22
Fruto Jaca L.90n: 17.476.87 a1.04 am.04 91.04 911.04 911.04 911.04 911.04 91.04 311.04 2.451.04
Matéria Orginica Eucalipte L o 15.960.00 40,00 40,00 40,00 40,00 40,00 40,00 340.00 340.00 340.00 340.00
Madeira Loura 3843 N,.327.47 434,15 434,15 35415 354.15 35d.15 35d.15 35d.15 35415 35415 3,404,715
Madeira lp& 372 10.377.47 43415 43415 3415 35415 354.15 354.15 35d.15 35415 35415 3.054.15
Capim-Santo 1,205 355230 23.06 23.06 29.06 29.06 29.06 29.06 29.06 29.06 29.06 29.06
Madeira Jagqueira 3 243 3.550.00 350000 350,00 350,00 350000 350.00 350.00 350.00 350,00 350.00 2.900.00
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Analise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09,/2015)

Resultados Financeiros

Relativo Toral Preparo 1 2 3 4 1 i3 T i a3 10
Custos de Insumos 30073 13124925 2160000 11.325.05 3.62114 1261224 591248 702693 491248 453038 453098 451758 426758
Insumos Gerais
Culturas
Palhzda capim 1905 5.600.00 280,00 280000 280.00 280,00 280,00 280000 280.00 280.00 280,00 280.00
Semente Feijfo-de-porco 349322 10,300.00 37667 42667 1.476.67 1.353.33 1.408.67 353.33 353,33 353.33 350.00 350.00
Milkhia 5. 26 15.515.26 248581 2.53140 259713 464,31 535.09 464,31 464,91 464,31 460,53 460.53
Cudrcuma 4. 97 14,675.26 218561 2.231.40 231713 454,31 535.09 464, 31 464,31 464,91 460,53 460.53
Banana 4 083 12.048.41 3,5058.35 261142 351443 403,20 1.306.47 403.20 21.70 21.70 2143 2143
Cacau 17.062% 5032567 2447 63 1.451.01 2,349.34 2.888.73 2.897.68 2.885.73 2.5588.73 2.888.73 2.8858.23 2.6358.23
Estaca Gliricidia 0,002 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Fruto Jaca 0012 3202 165 187 2.09 1.55 178 155 1.55 155 154 1.54
Matéria Orgénica Eucalipte 0,002 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Madeirs Louro 0.043% 12807 E.E1 T.d3 8.36 E.20 713 E.20 E.20 E.20 E.14 E. 14
Madeira lpé 0,043 125.07 6.61 T.43 8.36 B.20 713 6.20 6.20 B.20 6.14 G.14
Capim-Santo 03024 536,43 46, 26 5240 558,54 43,39 43,34 43,39 43,39 43,39 4235 4235
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Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integrad

Resultados Financeiros

Relativo Total " 12 13 14 15 16 17 18 13 20
Custos de Insumos 3073 13124325 403318 4033168 403318 4.033.18 4,033.18 403318 4.035.18 4033168 403318 4.039.13
Insumos Gerais
Culturas
Palhada capim 1.90%< S.600.00 280,00 280,00 280,00 280,00 280,00 280,00 280,00 280,00 280,00 280,00
Semente Feijfo-de-porco 349 10,300.00 350,00 35000 350000 350,00 320,00 350,00 35000 350,00 350,00 350000
Milko 5.263% 1551526 460,53 dE0.53 46053 460 53 46053 46053 4B0.53 46053 46053 460 53
Cidreuma 4. 97 14.675.26 480,53 dE0.53 4E0.53 480,53 4E0.53 46053 480 53 4E0.53 460,53 480,53
Banana 4_083< 12043841 2143 2143 2143 2143 2143 21.43 2143 2143 2143 2143
Cacau 17063 S0,3252.67 240383 240383 240383 240383 240383 240383 240353 240383 240383 2,403,583
Estaca Gliricidia 0.003= 0.0a 0.00 0.a0 .00 0.00 .00 0.00 0.00 0.0a 0.00 0.a0
Fruto Jaca 001 3202 1.54 1.54 154 1.54 1.54 1.54 1.54 154 1.54 1.54
Matéria Organica Eucaliptc 0.003= .00 0.00 0.a0 0.0a 0.00 .00 0.00 0.00 .00 0.00 0.a0
Madeira Louro 0.043< 128.07 6.4 614 E.14 B.1d 614 E.14 614 E.14 G.1d 614
Madeira lp& 0,043 128.07 £.14 g4 £.14 g.14 g4 £.14 g.14 E.14 5.1 g4
Capim-Santo 0.303= 836,43 d4z2.35 4235 4235 4235 4235 4235 4235 4235 4235 4235
Madeira Jaqueira 0.003< 0.0a 0.00 0.a0 .00 0.00 .00 0.00 0.00 0.0a 0.00 0.a0
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Analise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)

Resultados Financeiros

Relativo Total Preparo 1 i 3 q 5 6 T 8 3 10
Culturas

Palkada capim 0,005 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Semente Feijfo-de-porco 4. 08 28,050.00 0.00 0.00 B, 600,00 E.600.00 E.600.00 8.250.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Millo 178 12.244.00 3.200.00 452200 4 52200 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Cureuma 16,86 115,815.00 35.700.00 3391300 41,202.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Banana B.13% 42,120.00 0.00 510000 5.100.00 5.640.00 5.640.00 8.640.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Cacau 48,27 33166008 0.00 0.00 2,170,775 G.d2E.88 12.404.30 1860646 2093226 2083226 2093226 2093226
Estaca Gliicidia G0 44,000.00 0.00 0.00 0.00 0.00 2.730.00 2.720.00 2.730.00 2.730.00 2.750.00 2,730.00
Fruto Jaca 4,072 27.,340.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.100.00 1.300.00 2,200.00 1.760.00 1.760.00 1.760.00
Matéria Orginica Eucaliptc 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Madeira Louro 398 2737152 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Madeiralpé 396 2737152 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Capim-Santo 273 18,777.50 2,800,000 308000 3,080,000 327250 327250 3.272.50 0.00 0.00 0.00 0.00
Madeira Jaqueira 170 M.632.50 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
LAJIR -4530.00 25696.68 3I7I71.66 4460143 2507 18143.21 2587364 12390.07 1248007 12577.19 12577.13

[LuzroAnker dor Jurar ¢ Imporkarrobre aFRenda)
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Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integrad
Resultados Financeiros

Relativo Total 1 12 13 14 19 16 17 18 19 20
Culturas

Palhada capim 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Semente Feijio-de-porca d 03 2805000 0.00 0.00 0.00 .00 .00 .00 0.00 0.00 0.00 0.00
Ml 178 12.2d4.00 0.00 0.00 0.00 .00 .00 .00 0.00 0.00 0.00 0.00
Cdrcuma 16,86 TS,215.00 0.00 0.00 0.00 .00 .00 .00 0.00 0.00 0.00 0.00
Banana 613 42.120.00 0.00 0.00 0.00 .00 .00 .00 0.00 0.00 0.00 0.00
Cacau 48,27 33166008 2033226 2093226 2033226 2083226 2083226 20383226 2093226 2093226 20932260 2093226
Estaca Gliricidia B.d0:; e 000,00 2.750.00 2.750.00 2.750.00 2.750.00 2.750.00 2. 750,00 2.750.00 2.750.00 2.750.00 2.750.00
Fruto Jaca .07 27.940.00 1.760.00 1.7E0.00 1.760.00 1, 760.00 1.870.00 1.870.00 1.870.00 1.870.00 1.870.00 1.870.00
Matéria Orgénica Eucalipte 0.00:; 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Madeira Louro 398 2737152 0.00 0.00 0.00 .00 .00 0.00 0.00 0.00 0.o0 27.371.52
Madeira |pé 398 27,3752 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 27,3752
Capim-Santo 273 18.777.50 0.00 0.00 0.00 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.o0 0.00
Madeira Jagueira 170 1.632.80 0.00 0.00 0.00 .00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 11.632.80
LAJIR 1271719 1237713 1299719 1299719 1310719 1310713 1310719 1310719 1310719 69703.03

[Lu=ro Anker dor Jurar ¢ Impoartarrobre aFienda)
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Entradas Aj 10.485.44 51.479.88 6010070 21,269,833 29.990.1% 35.692.70 21,044 6% 20,084 36 19.499.38 15,931.43
Entradas 41,700.00 od,615.00 BhETE.YE 23,939,358 34, 7EE.S0 4261596 20352268 20,442 26 20,442 26 2044226
A ¥ 9 ¥ 9 A A 9 ¥ 3 9
Pericdo 0 1 2 3 4 5 b i B 9 10
L J L J L J L J L J L J L) L J
Saidas 26,130.00 2732837 30,7176 4491363 27,77 30,1333 26,5370 21,77E.13 21,850,338 21,723.44 21,275.94
Saidas Aj 26,130.00 26.532.39 F3.661L76 4110233 24 67374 26,050.19 22.224.33 17.706.02 17.245.89 16.649.21 15.831.30
Fl Cx -Z26. 13000 1437163 18,903 24 2076113 -1 B33 4.567 49 1608194 4. 106 0 3.591 88 3.718 83 4,166 33
Fl Cx Acum -26, 130,00 -1, 788 74487 27, 305.00 24,074 .86 28E4236 44, 72430 4553038 B2 42226 AE,141.04 E0,307.4
FI Cx Aj -26,120.00 13,962.04 172120 12,999.37 34039 393996 12,482.27 33EBE2 283048 2,26017 210014
FI Cx Acum A -26130.00 -12,176.96 56411 24,640,503 2123662 2517653 35,644.95 41,333.57 44,213.03 47,663.20 B0,763.34
Entr Acum Aj 000 4048544 91,965 31| 152.067.02| 173.336.35 203, 327.00 239,019.70| 260.064.35 28014871 299,648 08 318.579.52
Said Acum Aj 2613000 52 662 39 86,324 16| 12742649 15210023 1rE 15042 20037475 218080 78 23532968 251,974 &8 267 21018
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Entradas Aj
Entradas

Periodo

Saidas
Saidas Aj

Fl Cx
FI Cx Acum
Fl Cx Aj
Fl Cx Acum Aj

Entr Acum Aj

Said Acum Aj

Andlise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)
Diagrama de Fluxo de Caixa

18,280.03 1784469 1732494 16,820.33 16,401.03 15,923.33 15,459 54 15,009_26 1457210 50,931.58
26,442 26 25.442.26 2544226 26,442 26 25,552.26 25 552,26 25 55226 25,552.26 25,552.26 51,988.10
F 5 F F F 5 F 5 . F 5 . .
11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
L J L J L J L J L J L J L J L J L J
20,718.70 20,718.70 20,4210 20,421.90 2042130 20,421.90 20,421.90 2042130 20,421.30 30,852.30
14.967.63 14.531.68 12.906.32 12.501.28 12.108_04 12.726.25 12,355.59 11.995_71 11.646.33 17.082.17
4.723.56 4.723.56 5.020_36 5.020.36 5.130.26 5.130.36 5.120.26 5.120.36 5.120.36 £1,135.80
§5,0530.97 53,754 53 74,774.90 79,795.26 54,925.62 90,055.93 95,156, 24 100,316.70 105,447.07 16E,552.57
3,412.40 3,313.01 3,418.62 5,319.05 5,292.95 3,197.07 2,105.95 2,013.55 2 92577 33,549.41
5415174 5749475 B0,313.37 64,232 42 £7 526 41 072248 7382643 TE,539.93 73,765.75 113, 516.16
336.959.55  354.804.24| 37212918 38894952 405.35054| 4201273.87| 436.733.41| 45174267 466.314.77| 5I7.246.35
282 777.81| 29730949 I,215.81| 324.717.09  337.825.13| 35055139 36290697 37490269 22654901 40363019
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Analise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)
Resumo do Projeto, Indicadores Financeiros e Sensibilidade (Novo Cenario)

Ajustado
. O
Resumo do Prﬂ]Etﬂ “_:_J Avaliacio Financeira 10 20
periodo)  Twa do Projeto: 13.00%  13.00%
20 TIR do Projeto: 49.51% 49.98%
. VPL do Projeto: 29,196.22 42,015.29
Receitas: 51?1 246.35 Payback Simples: 2.0 2.0
DEEPEEEE: A02.631.10 Payback Descontado: 2.0 2.0
) ! VAE do Projeto: 5,380.58  5,981.04
Saldo Final: 112,615.16 Relacio B/C: 1.2 1.3
TMA VPL
7% 76,790.19
13% 42,015.29
26% 16,001.99
52% -784.91
104% -11,913.08
208% -18,765.68
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Analise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)

Resumo do Projeto, Indicadores Financeiros e Sensibilidade [Movo Cenario)
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Analise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)

Resumo do Projeto, Indicadores Financeiros e Sensibilidade (Novo Cenario)
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Analise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)
Resumo do Projeto, Indicadores Financeiros e Sensibilidade [Novo Cenério)

Valores (RS)
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Receitas Totais, Custos Totais e Fluxo de Caixa (Novo Cenario)
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Analise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)
Resumo do Projeto, Indicadores Financeiros e Sensibilidade (Novo Cenario)

Valores (RS)

Receitas, Custos e Fluxo de Caixa
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Analise Financeira de Sistemas Produtivos Integrados (V. 4.11 09/2015)

Resumo do Projeto, Indicadores Financeiros e Sensibilidade (Movo Cenario)
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